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PROSBA O SiLd

Zatim chvilky jsou to jen kdy moje duse klesa a ja prestavam

doufat a snad mam se za to i stydeét.

A tak obracim se kamsi ke hvézdam a prosim o odpusténi

a o silu lip naslouchat a vSechno jinak vidét.

Silu mi dej divat se na strach a plac,

védet, Ze svoboda je draha a trestat je zac

a nadéji a viru, Zze umim byt lepsi, silu mi dej
pochopit co rozum se vzpird, silu mi dej

uvérit, zZe pravda bude vitéz, silu mi dej

Ze ponizeni povyseni budou, silu mi dej

Ze od zrna oddéli se plevel, silu mi dej

pFekrocit Feku plnou Spiny, silu mi dej

a nemyslet jen na sebe a svou malost, silu mi dej
dokadzat odpustit svym nep¥dateltim, silu mi dej

a neklesat ve vife a nadéji, silu mi dej

abych nesoudila a kdyZ tak jenom sebe, silu mi dej
- aby svoboda a laska nade vsemi byla, silu mi dej
aby pomsta nezaslepila mé oci, silu mi dej

abych unesla tihu svobody, silu mi dej

silu mi dej, silu mi dej.

- Jan Nedvéd
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DUCHOVNf ROZMER ROVERSKEHO PROGRAMU
Vaclav Bfichacek

Podle ustavy Své&tové skautské organisace je tkolem na3eho hnuti ,pFispét k vyvoji
mladych lidi tak, aby rozvijeli své t&lesné, rozumové, socidlni a duchovni schopnosti“.
UvaZujme o tom, co si pfedstavit pod pojmem duchovni schopnosti a jak je miZeme rozvijet
jako jednotlivci, ve spolupréciv roverskychkmenech, ve sluZbé skautskému hnuti i ve sluzbg
$ir§fm spoletenstvim.

K zAkladnim znakdm roverského Zivota pat¥i hledéni cest Zivotem, poznévéni sebe, svéta
a lidské kultury, i zamé&Feni pohledu do budoucnosti prostfednictvim vychovy, ale i stanovenim
vlastnfch Zivotnich cild a cest k jejich dosahovéni. Pfemys$leni o Zivot€ vede k poznéni, Ze
rozum neni mohutnosti, kterd by nas vedla vidy a za viech okolnostik Gplnému poznéni svéta
a k fizeni na¥eho jednéni. Prisné logika mnohdy neptivadi k novym poznatkam, k tvofivosti,
k vciténi a pochopeni druhych, k silnym proZitkam pFirody & uméni, anik citlivému sv&domi,
které maZe byt pro nade jednani zdvazné. Existuji vy§8i hodnoty ne je pomijivy Zivot jedince,
ohrani&eny &asem zrozeni a smrti. Tvoli duchovni rozmé&r Zivota — &i snad 1épe duchovni ¥ad
svéta. Jemnohdy obtiZné pochopitelny a jeSt& obtizngji vyjadritelny b&nym jazykem. Hledaly
ho minulé generace, v&tSina mysliteld i tviirgich jedincd, ale stejn€ tak i zéstupy prostych lidi,
Zijicich kazdodennim mravnim Zivotem. Jeho hledénf patti k lidskym potFebém, které nevzni-
kaji automatlcky, ale vyvijeji se pod vlivem vychovy, proiltim lidskych vztahq, ptirody i umeni
a vlastnim pfemy3lenim, poutenym filosofil, historickymi zku¥enostmi & naboZenstvim.

V kazdé dobé probiha ve sv&t€ nemilosrdny boj-o materidlni hodnety, -existuje bida
moralni, vystupuji fale$ni proroci i davy lidf, Zijicich ze dne na den. Ale v kaZdé dobe€ Ziji na
zemi lidé, kteFi dokéZi sledovat hlas svédomi, podtizuji Zivot sluZb& motivované laskou ke
viemu Zivému, hledaji spolupracovniky a §ifl poselstvi dobré vule, lasky & pravdy. Byvaji
v menéding, ale bez nich by lidstvo na této planeté nepfeZilo.

Roversky ve&k je etapou pfemy#lent, hledan{ Zivotni orientace, mista ve sv&t& i mezi pFateli,
zkouSeni riiznych cest, hledani velkych ideald, ale zarovei i nejistot, jak ideély prevadét do
Zivota. Prichéazeji zklamani, pochybnosti i ztrata sebedavéry. Je to doba, kdy jedinec nemuaZe
zlstat sdm ani se svymi idealy ani se svymipochybnostmi. Spoleénéhledani, experimentovani,
rozhodovani i nalézan{ je nezbytné a je mnohem ulinn&j8i nez osamé&!a cesta.

Nestati jen uvaZovat o formulacich, kterymi bychom vyjadfili duchovni rozmér Zivota,
ale je nezbytné hledat cesty, jak se k duchovnimu Zivotu bliZit a jak naSe poznani pfevadét do
kaZdodenniho Zivota individuélniho, do Zivota malych skupin a roverskych kmenG. Cest je
mnoho, mnohé z nich jsem vyzkoulel, mnohé viak nezndm. Pokusim se n&které strun&
naznatit. Zakladnim poznanim je zku3enost, Ze duchovni rozmér Zivota nemusi byt cosi
mimoFadného &i svate&niho, ale muZe se prosadit v kazdodennim Zivoté& kaZd¢ho jedince.

1) Vnitfni kézefi, coZ je uméni viestranného sebeovlddani, vedouci k opro§téni od mali¢-
kosti a slaboduchosti, k o¢i¥t&nf mysli a k postupnému rozvinuti jednotlivych strdnek osob-
nosti. N&kolik moZnosti:

— Zahajovat i kon¢it den inspirativni &etbou, duchovni hudbou, pohledem na vytvarné

dilo. Veter v&€novatchvilibilancidne i planim na zitfek. V¥ prab&hu dne si najit okamzik
pro opro’téni od proudu vn&jsich udalostf, na chvili se zamyslet nad prozitky, soustkedit
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roztékané myslenky, pfFipomenout si ranni citat, &i pfedsevzeti a vymknout se na malou
chvili z vngjiho tlaku.

— Udr2ovat pravidelny denni rytmus, petovat v&dom& o upeviiovani zdravi a pé&stovat
tvrdy Zivot jako prostfedek kazn€ téla i mysli.

— Kazefi v Fegi (volba vhodnych slov, promy3lenost i stfidmost v feli), ve fantazii i v na-
ladach.

2) Wytvékeni osobni kultury jednani i my3leni.

— Uit se pozitivn& myslet, admitat podezirani druhych i podsouvini zlych Gmysla,

péstovat divéru a upfimnaost ve vztazich.

Ovladani vnitinich stavi: zbavovat se tendence k malomysinosti, rozptylovani, pocitu

ménécennosti ale i nadfazenosti, a vytvafet pocity dobré pohody esobni i ve skupiné.
— DodrZovat Easové plany a vyt&eny program a to i v malitkostech.
— Kazen sexualni ve slovech, ¢inech i fantazii.

— Systematicka &etba a studium s vyuZitim fady raciondlnich pravidel (vypisky, kartotéky,

obsahy, komentate aj.)

3) Vycvik v technikach vaitfniho Zivota:

— Cesty sebepoznani: vlastni Zivotopis, rozbor vlastniho jednani i my3leni v situacich

b&Znych i svizelnych, schopnost se omluvit, uznat chybu, od¢init nevhodny skutck
i my3lenku.

— Hledat odpovedi na otazky Kdo jsem? Pro¢ jsem takovy, jaky jsem? Jaky chci byt?

4) Prozivani uméni i kras pfirody a lidskych vztahy, a to jak v mali¢kostech, tak v nevse-
dnich hlubokych zaZitcich.

5) Hledani metod a cest pra sluZbu druhym:

~ Drobné ,,darky z lasky* n&komu blizkému

— Aktivni &iny, dobra slova a pavzbuzeni v pravou chvili

— Pomoc druhym bez ohledu na odménu ¢&i vefejné uznéni

6) Spole&ny Zivot v pratelskych i bratrskych skupinach, v duvére, ve vzdjemné opofe, gfi
spole¢ném hledani na cestach sebepoznéni, pfi spolednych Cinnostech, proZivani radosti ze
setkani, spoluprace a vzajemného porozumeéni. Spoleéné uvaZovani, soustfed'ovani mysli
a promy3leni duchovnich problému a otézek.

7) Postupné pochapeni odpovédnosti za vlastni jednani i za pisobeni na sebe, na ostatni
i na sv&t kolem nés.

Jist& bychom naili celou Fadu dal3ich metod. KaZda z uvedenych cest by si zaslouZila
samostatny vyklad i rozbor a hlavn& systematicky vycvik. Budeme o nich wsvaZovat v plano-
vané roverské priruéce. Po stezkach duchovnich se nechodi snadno a nejsou to kratké i
jednoduché prochazky. Opro3téni od viednodennosti, cviteni sebe sama v meditacich a v hle-
dani vy33ich zku3enosti si vyZaduje dlouhé a vytrvalé usili. Koncertni sing, galerie obraza i
soch, Sero katedral, pahled z hor do 1idoli, setkani z blizkymi lidmi a spole&ué proZivani krasy
lidskych vztahi jsou povzna3ejicimi momenty na cestach za duchovnim poznanim. Nejsou to
cesty konici, jsou to cesty pfinasejici uspokojeni z pohybu, radost z pfejatého poselstvi a snad
i nadé&ji v pomoc naslednikim. Viychézeji ze zku3enosti vlastni i celého rodu, vedou k pocha-
peni pFitomnosti a zam&Feni se na budoucnost a to jak osobni, tak pro na3e wasledniky.
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PREHLED NABOZENSTVI
Marek Barta

Co je to ndboZenstvi?

Kazdy z nas byl jist& nékdy svédkem udalosti, kdy, jak se lidové fik4, ,,rozum zGstava stat”,
udalosti, které fikame z4dzrak. Muze to byt uzdraveni z nemoci, zdchrana v krizové situaci &i
rozkvetly Sipkovy kef uprostfed zimy. V takovych okamZicich pocitujeme tak trochu, e
existuje n&jaké Tajemstvi, které nas ve viem pfesahuje a ndboZenstvi muzeme definovat jako
redlny, Zivotni a osobnf vztah k tomuto Tajemstvi, k transcendentni(v3eptesaZné) skutenosti,
k Bohu.

Jako redlny je tento vztah oznaCovén proto, Ze skute&nost, ktera &lovéka pfesahuje, opravdu
existuje, nezévisle na tom, jak si ji clovék predstavuje. Nejde tedy o vztah k néjaké mySlence,
ale o vztah k n&emu, co doopravdy je.

O Zivotni vztah se jednd ve smyslu tom, Ze niboZenstvi se nevéZe na n&jaky zvlastni orgén
v lidském t&le, ale na Zivot toho kterého &lovéka. Nékdo na nadboZenské podnéty ve svém okoli
odpovida hned a se z4jmem, jiného ani velice silné z4Zitky hned tak neoslovi.

Osobnim je tento vztah nazyvén proto, e se tyka toho, co je charakteristické pravé pro
osoby — svobodné vile, rozumu i vnitintho svéta, ktery je vlastni &lovéku: citd, vztahd
a hodnot.

Vztah k transcendentni skute¢nosti mazZe nabyvat riznych podob — proto na svété€ existuji
ruzna naboZenstvi. Charakterizuje je nejméné Sest nasledujicich rozméri:

DOKTRINA - systém vérouky, ktery podavé vyklad skute&nosti.

MYTUS - ptib&hy o Bohu a bo¥stvech, stvolen! a spase a uddlostech historického vizpamu.
ETIXA - 2zisady a zéklady mravnosti.

OBﬁADY — bohosluZby, svatky, ritualy uviténi a rozlou¢eni, pravidla stravovéni a oblékani.
ZKUSENOST - néboZenské zkulenost vyvolévé u &loveka bazeit a pocit uvédomovani si
nadplkirozenosti nebo pocit spolupatfi¢nosti a oddanosti tomu, co je v&tSi ne2 on sam.
SPOLECENSKY ROZMER - institucionélni organizace lidi, ktefi vyznavaji své ndbo-
Zenstvi.

Podle po&tu bohi muZeme naboZenstvi délit na monoteisticka (je jen jeden Buh, stvofite!
vieho), dualisticka (dva bohové pfedstavujici principy dobra a zla, v3e je dusledkem jejich
z4pasu) a polyteisticka (mnoho bohd, kazdy se stard o svoji &ast skuteCnosti). Ve velkych
néiboZenslvich se abvykle tyto tfi typy prolinaji a misi.

Piehled svétovych ndboZenstvi

NaboZenstvi, kterd maji dostateéné velky polet vé&ficich, dostateéné dlouhou historii
a jasné& formulovanou vérouku nazyvame naboZenstvi svétava. V tomto pfehiedu jsou uvedeny
z4kladni Qidaje o osmi nejvétsich naboZenstvich: o hinduismu, buddhismu, taoismu, konfuci-
anstvi, Sintoismu, Zidovstvi, kfestanstvi a islamu.

Své&tova naboZenstvi se déli do dvou odlisnych skupin: na zapadni a vychodni tradici.

NébozZenstvi zdpadni tradice vychézeji z naboZenstvi semitskych kmenii. Patfi sem Zidov-
stvi, kfestanstvi, islam a jejich odnoze.

Tato tradice zduraziiuje, Ze zjeveni Boha lidem maji svii} pivod mimo lidského ducha. Ma

kladny postoj k svétu, dobrotu uznévé za zékladni vlastnost a usiluje o vykoupeni nebo
proménu tohoto h¥i¥ného svéta,

VZDELANI




PREHLED NABOZENSTVI Marek Bérta

Vychodni naboZenska tradice vychazi pfedeviim z naboZenstvi indického poloostrova.
Zahrnuje hinduismus, budhismus a jejich odnoZe. Tato tradice zduraziiuje, Ze lidstvo nachézi
Boha uvnitf svého ducha. Ma zaporny postoj k sv&tu, uzniva absolutni duchovni povahu

reality a pokoudi se osvobodit dusi z v&&ného kolob&hu znovuzrozeni a pfevi€lovéni, jemuZ
se podrobuje na tomto svE&té.

Hinduismus

Jako hinduismus se oznatuje narodni naboZenstvi obyvatel Indie. Nema :zakladatele, ani
pfesné vyznani viry. Nejstarsi spisy, které vypovidaji o vztahu &lov&ka k transcendentni
skute&nosti, jsou védy pochézejici z poloviny druhého tisicileti pred Kristem. Nejstar$i obdobi
hinduismu se priaveé podle téchto knih nazyva védantismus. Na védy navazuji upani¥ady
(naboZensko-filosofické Gvahy) a komentabe zvané védant (tj, konec véd). Obdobi kolem
pfelomu letopo&tu se nazyva brahmanismus. V tomto obdobi vznikaji brahmany (prozaické
texty na ruznd,i ndboZenska témata) a purdny (vypravéni o bozich, posvitnych mistech,
déjindch, ap.). Sem také patti eposy Mahabhirata (obsahuje Bhagavadgitu — Zp&v Vzne¥ené-
ho) a Ramdjana.

Posledni, tieti obdobi, které trva aZ do soutasnosti se nazyva hinduismus,

Hinduisté jsou v podstaté monoteisté; v&Fi v jednoho nejvy¥iho boha, ktery je chapan
jednak jako neosobni v3epfesaZny princip brahma, jednak jak osobni bih Brahma, ktery fidi
svét za pomoci mnoha niz3ich bohu.

Spésa je v hinduismu chépéna jako vysvobozeni z kolobthu pfevtélovani, kdy od viech
tuzeb a zadosti opro3téné jg Elov&ka — dtman — splyne s bmhmou. Spasy lze v hinduismu
dosahnout plnénim stavovskych povinnosti, cestou poznéni, cestou uctivani &i:za pomoci jogy.

Piné&ni stavovskych povinnostise déje v.tdmci spoleéenskych tfid, které se nazyvaji varny
(u nés spi¥e znamé jako kasty). Jejich hranice jsou takfka nepfekrotitelné, Jsou celkem &tyfi
varny: brahmani (vzdélanci, inteligence), k§htriové (bojovnici, vladcové, tfednici), vajliové
(obchodnici, rolnici)a Sudrové (Femeslnici). Yedle téchto &tyfech stavi existuji jest&nedotknu-
telni, ktefi stoji mimo kasty. PFisludnici hornich tfech vrstzv prochézeji postupn& &tyfmi
obdobimi Zivota: obdobim studentazachovavajicihocelibat, obbdobim hospodife, poustevnika
a &lovéka bez domova putujiciho sv&tem.

Cesta poznéni je pfedevsim meditativni cestou poznéni vlastniho nitra, sm&fujicik splynuti
s neosobnim brahmou.

Cesta uctivani je cestou naboZenskou, kdy skrze Gctu k boZstvu dochézi k postupnému
spojeni s nim a tedy i s transcendentni skute&nosti a tak dochiizi k vysvobozeni.

Cesta jogy vede k vysvobozeni pfes dokonalé ovladnuti t¥la i mysli.

Cinské nabozenstvi

Nema zakladatele. Puvodni staré inské naboZenstvi byla monoteistickym naboZenstvim
s polyteistickymi lidovymi prvky. Ve 12. stoleti pfed Kristem vznik4 zdkladni klasick4 kniha
&inského nabozenstvi — KNIHA PROMEN. Obsahuje texty naboZenské, filosofické i texty
tykajici se vztahu k pfirod¢.

Pro &inské lidové naboZenstvi je duleZité obdobi 5. a 6. stoleti pfed Kristem, kdy je
reformovano dvémi reformatory.

Kchung-c’ (cca 552 — 479), zndmy v Evrop€ spife jako Konfucius s¢ zabyval spije
politickou filosofii a ctikou spole&enského, osobniho a rodinného Zivota. Zék:ladni ctnosti je
u n¢ho humanita (2en). Konfucianstvi je konzervativni, klade duraz na pfesné vykondvani
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obfadu, kult predki, posuzuje naboZenstvi podle jeho statotvorné funkce a podle toho jak
péstuje obtanské ctnosti. Jedna se spile o filosofické postoje k Zivotu, takZe je vcelku dobke
moiné zéroved Zit podle u¢eni Konfucia a vyznavat n&jaké jiné naboZenstvi.

Konfucitiv soucasnik Lao-c’(pfesna léta Zivota nejsou znima), zakladatel taoismu je
protikladem konfuciinské konzervativnosti. Zakladem taoismu je Tao (cesta), neteisticky

pochopené v3epfesaZnd skutetnost. Taoismus ma jak rovinu ndboZenskou, tak i filosofickou
a misf se v ném lidové véStecké a magické praktiky. Ze vzajemného stfetu taoismu s buddhis-
mem vze3la buddhisticka 3kola Cchan, ktera je v Japonsku zn&ma pod nédzvem Zen.

Buddhismus

Zakladatelem buddhismu je Siddhértha Gotama (563 - 483 pred Kristem). jako syn
Slechtice je chran&n poznani, Ze ve sv&té je utrpeni z4Zitkn, vieho nepohodli. Jednou se v3ak
setka s chudobou, nemocf a smrti a odchdzi z domova, Hled4 vlastni cestu jak se zbavit utrpeni.
Dospiva k probuzeni (Probuzeny = Buddha) a formuluje Cty]‘i vzaedené pravdy:

— kolob&h Zivoti je prostoupen utrpenim,

— pfitinou utrpeni je Zizefi po Zivoté a nev&domost, 2e pomijiva skutenost nemizZe lidské

tuzby naplnit,

— utrpeni se ¢lov&k zbavi tak, Ze se zbavi tuZeb,

— k odstran&ni utrpenf vede osmidilna stezka: pravy nazor, pravé rozhodnuti, prava Feg,
pravé jednani, pravé Zitf, pravé snaZeni, prava bdélost, pravé soustfedéni,

Cilem buddhismu, zni¢eni utrpeni, je nirvina charakterizovana jako Nevzniklé, Nestvo-
fené, NesloZené, ... Je to jediny transcendentni prvek buddhismu.

Buddhovy nauky se uchovavaji v tzv. sitrach (nejznamé&jsi je sbirka Tripitakam).

Buddhovi jde pfedev¥im o praktickou cestu. Proto se odmita vyjadfovat k otdzkam o Bohu
a’k posmrtné existenci.

Postupem &asu se budhismus rozdélil na tfi sméry:

hinajéna (malé vozidlo) — neteisticky, elitafsky a individualisticky buddhismus, roz3ifen
v Thajsku, Barmég&, KambodZi, Vietnamu, Laosu a Sri Lance;

mah4jéna ~ tolerantné;js, obsahuje teistické prvky;

vadZrajéna — tibetsky a mongolsky ldmaismus.

Sintoismus

Nema zakladatele ani posvatné texty. Vychazi z piivodniho lidového japonského nabozen-
stvi. Oznaceni boZstva Sintoismu, kami, je univerzalni. MiiZe oznatovat posvatné zvife,
rostlinu, hmotu, ale i ducha predka. Vyjadfuje i pocit bazné, ‘obdiv a tctu. Sintoismus je
naboZenstvim, které je velice spjato s dénim v plrodé&. To je moZno vypozorovat jak v kultu
jednoho z prednich kami — bohyné& slunce Amaterasu, i v poutich na vrchol posvatné hory
FudZi, v obfadech sdzeni ryZe i v {ict& posvatnym stromim.

Zidovstvi

Nem4 zakladatele. Monoteistické naboZenstvi. Jeho kofeny sahaji aZ do 18. stoleti pred
Kristem, Zakladnim posvatnym Zidovskym textem je Téra (p&t knih MojziSovych). K ni se
pFipojuje skupina historickych knih nazyvana dFi v&jsi proroci, skupina prorockych knih zvana
pozd&jsi proroci a spisy. Od tohoto pojeti, které vzniklo aZ kolem roku 90, se L3 tav.
alexandrijsky kanon, roz3ifeny o dal3i knihy. V této podobé& prevzalo Bibli rané kfestanstvi
jako Stary zékon. Vyklad Pisma, pravidel Zivota a tradic obsahuje Talmud.
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Podle Zidovského pohledu na lidskou spole€nost jsou v3ichni lidé stvofeni k obrazu
boZimu. V38ichni byli stvofeni sob& rovni a stejné dastojni. VEichni byli stvofeni svobodni,
schopni si zvolit mezi dobrem a zlem, aniZ by byli zatiZzeni bfemenem hfichu. Bih dava
lovéku o sob& védet prostiednictvim zjeveni. Clovék Bohu odpovida. Timto obousmérnym
procesem pfedal Boh &lovéku zdkon — Téru. DodrZovat tento zdkon znamend urychlit pfichod
boZiho kralovstvi na zemi. Pfichod tohoto kralovstvi ohlasi Mesia$ (Pomazany), Vzhledem
k tomu, Ze to byli prave oni, komu Buh zjevil svij zdkon, hraji Zidé v tomto planu spésy zv143tni
tlohu.

Spojujicim &lankem Zidovstvi neni ani tak filosofie &i teologie. Spise jsou to razné obfady
a styl osobniho, rodinného a ob&anského Zivota.

Zidé netvoii instituci s centralni autoritou. Mistni ndboZenské obce jsou autonomni.
Nekteti kvalifikovani muZi pini v obci obfadni, administrativni a ekonomické funkce.

Rabin mé funkci blizkou kazateli v protestantskych cirkvich, je chapén jako utitel a soud-

ce. Kantor vede bohosluzby a knéZi (v Zidovstvi je kn&Zstvi dédi&né) Zehnaji shromaZzdéni pti
bohosluzbach.

Islam

Zakladatelem je prorok Muhammad (570 — 632). Monoteistické naboZenstvi. Vznik je
ovlivnén pavodnimi polyteistickymi nidboZenstvimi Arabského poloostrova, Zidovstvim
a kfestanstvim. Posvatnym textem Islamu je Koran, zapis obsahu zjeveni, kterd Muhammad
proZival. Buh, Stvofitel viech vé&ci i spravedlivy Soudce, se podle islamu zjevoval Abrahdmo-
vi, MojZiSovi i jinym proroktm. JeZiSe chipe jako jednoho z proroku, jako Slovo BoZf, ba
vyznavé i narozeni JeZiSovo z panenské matky Marie., Kfestanim vytyka4, Ze vet v boZskou
pfirozenost JeZiSovu.

At se to v soutasnosti zda takfka neuvefitelné, je islam zejména vadi kfestanim a 2iddm
pomérn€ tolerantnim naboZenstvim.
Zivotni styl muslimi se vyznatuje pln&nim péti naboZenskych povinnosti: vyznani viry,

modlitba, past, almuZna, pout’ do Mekky. V isldmu také ponékud splyva politicka obec s obci
néaboZenskou.

Islam se déli na dvé hlavni v&tve: sunnity a 3iity.

VetSinovi sunnité se ¥di prorokovou tradici - sunnou.

Siité sm&fuji k teokracii pod nadvladou znalct islamského prava.

Krestanstvi

Zakladatelem je JeZi3 Nazaretsky, zvany Kristus (Pomazany). Monoteistické ndboZenstvi.
Vychazi z Zidovstvi.

Posvatnym textem kfestanstvi je Bible skladajici se ze Starého a Nového zdkona. Stary
zékon obsahuje prorocti o pfichodu Mesiase, Novy zékon obsahuje zpravu o pfichodu Mesiase
v osob€ JeZie a o vzniku prvnich kfestanskych nadboZenskych obcich.

Buh v kiestanstvi je jeden, av8ak ma charakter spolefenstvi tfi osob — Boha Otce, Syna
i Ducha svatého. Je bohem osobnim (Otec) i neosobnim (Pravda, Zivot, Laska). Aby lidé byli

osvobozeni od hfichu, sestoupil na zem, stal se &lov€kem, zemfel na kfiZi, vstal z mrtvych
a vstoupil na nebesa. :

Spoletenstvi kFestani se nazyva cirkev. Prvotni cirkev byla spravovana apo3toly a jejich
nastupci biskupy. S nimi spolupracovalipresbytefi a jahni. Béhem prvniho tisiciletf se vytvo-
fila dv& vyznamné centra duchovni moci — Rim a Cafihrad. Na pfelomu tisicileti dochdzi mezi
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nimi k roztrZce — oddéluje se pravoslavna cirkev. S naristem vyznamu mést rostou rozdily
mezi bohatymi a chudymi, cirkev se mnohdy vzdaluje idealu JeZiSovy chudoby. Dasledkem
tohoto stavu je reformace, ktera vede ke vzniku reformovanych cirkvi. Katolicka cirkev na
novou situaci odpov&déla reformou na Tridentském koncilu. Oviem cirkev je stile vice
vyuZivana své&tskou mocf k utuZenf statnf jednoty a cirkev pfestavéa byt vyznamnym Cinitelem
usmérttujicim Zivot lidi. Cirkev se posléze zatina prakticky angaZovat ve zdravotnictvi a ve
Skolstvi. Na ptelomu 19. a 20. stoleti se kfestanstvi zatiné hlasit o svij podil vlivu na b&h véci
vefejnych se svojf socidlni naukou. Pozdgji osv&diuje svij potencidl v bojich s totalitni moci.
Také se rozdéleni kfestané snaZ{ mnohem vice spolupracovat — ekumenické hnuti.

V soutasné dobé& u nis v republice piisobi tyto cirkve:
Katolick4 cirkev

Pravoslavna cirkev v Ceské republice a na Slovensku
Starokatolické cirkev

Cirkev &eskoslovenska husitska

Ceskobratrsk4 cirkev evangelicka

Slezska cirkev augsburského vyznani

Cirkev bratrska

Bratrsk4 jednota baptista

Jednota bratrska

Evangelicka cirkev metodistické

Apostolska cirkev

NovoapoStolska cirkev

Krestanské sbory

Adventisté sedmého dne

Voda Zivota

Kazdy sndsi blizniho v té mife, jak ho miluje.
Kdyz se milujete, také se sndsite,
kdyz prestdvdte milovat, prestdvate si rozumét.

pape: Rehof Veliky
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Baze, ktery jsi stvoFil ndrody a viem jsi vdechl
touhu Zit ve cti,

zbav dnesni svét toho nejhorsiho: IZi.

LZi, kterd podpira a pripravuje ndsili

a uci lidi nendvidét se navzdjem.

Lzi, kterd otravuje ndrody a vykopavad mezi nimi
propasti.

CoZpak si mad vécné osklivir soused souseda

a ekat jen na pFileZitost, aby mu zasadil
mstivou a ukladnou ranu?

I po vdlce si mohou lidé a ndrody podat ruce,
maohou si sebe rytifsky vazit a navdzat vztahy
duvery,.

Ale na bojisti IZi nebude nikdy duvéry a cti.
Kazda lez zajde, ale ziistane po ni nendvist a
opovrZeni.

Za kazdou IZi je uklad a nasili,

kazda lez je utok na bezpedi svéta.

Nebot jen bez IZi se mohou lidé a narody dorozumét,
at’ mluvi jazykem jakymkoliv,

BaZe, vrat'svétu pravdu!

Karel Capek
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O SEKTACH S PROKOPEM REMESEM
Marek Barta

Co to jsou sekty a proé viasiné vinikaji?

Definice sekty bude znit tro¥ku uceng, ale asi se to na zaZatek hodi. Sekty jsou skupiny,
které funguji socialng patologicky. Je to urité zvrhnuti moci, kdy vedeni sekty v sob& zahrnuje
bezpodmine&nou a absolutni autoritu jak 3éfa tak znalce. Odbomné se tomu Fiké epistemicka
autorita, to je autorita znalce, a deonticka autorita, to je autorita §¢fa. Tyto ob& podminky musi
byt splnény, aby 5lo o sektu. KdyZ to Feknu trochu jinak, cokoliv prohlési §¢f sekty v jakékoliv
oblasti, je povaZovéno za bezpodmine€nou pravdu. O tom se nediskutuje a nijak to neni
zpochybiiovano Fadovym &lenem. Soudasné cokoliv prohlési §éf, ve smyslu, e by mélo nebo
nemélo byt ud&lano, se povaZuje za vysoce zavazujici slib. Tim se sekty 1isi od jakychkoliv
b&Znych nédboZenskych skupin, protoZe tam ta zdvaznost z hlediska v&rouky neni absolutni.
Kdyby papeZ naptiklad prohlésil, Ze Zem¢ je placaté, v3ichni, nebo témé&f viichni katolici se
tomu budou smét, protoZe v katolické cirkvi papeZ takovou autorita nema. KdeZto kdyZ by
n&co podobného prohlasil vedouci n&jaké sekty, tak ti sektané to skutetné vezmou jako pravdu,
To je oblast autority epistemické. Co se ty¢e autority deontické, autority ¥éfa, tam skutedng
cokoliv 3¢f poZaduje, je brano a akceptovéno. Takovym hriznym pfikladem je udélost z roku
1978, kdy vedouci jednétakovéto skupiny Jim Jones vedl svych tisicnasledovnika zKalifornie
do Guayény a pak v pralese vichni spachali masovou sebevraZdu. To je pHklad, kam aZ
bezpodmine&na autorita maze jit. Cili, kdyZ otazka zn&la, pro sekty vznikaji, myslim Ze je to
hlavné& touha po moci. Je to patologie moci a viastnim smysiem sekty je, Ze saturuje v &lovéku
touhu po moci.

Jakym zpitsobem sekty Uskdvaji pFiznivce?

Musi se prezentovat jako n&kdo... Tam jde o to, Ze musi ziskat bezpodmine¢nou autoritu.
VyuZiva seriznych natlakovych mechanismi, které jsou zndmé ze socilni psychologie. Velice
zjednodu3ené: sekta musi byt prezentovana tak, aby se stala pro &loveéka vysoce Zadouci a ten
tlovEk, ve snaze stat se Elenem této skupiny, se stal jejim totdlnim konformistou. Takova ta
béZna predstava, Ze sekty jsou skupiny, ,ktery jsou vod prvniho pohledu ujety* ,Ze sektéti jsou
lidé divni, nepfijemni atd., to je pfedstava zcela nespravna. Sekty od zatatku pisobi na &lovEka
jako velice pfitazlivé a 24douci skupiny. To znamen4, Ze se sektafi jevi jako lidé pFijemni,
hodnl, mili, citlivi, ktefi projevuji z&jem o &lov&ka, neustale si ho viimaji atd. Proto se tento
zpisob néboru, ktery je charakteristicky pro sekty, nazyva love bombing — bombardovani
laskou. To je prvni specifikum sekt — jevi se jako né&co, co je vysoce Zddouci. Na druhou stranu
sekta pasobi tak, Ze v8echno, co je mimo sektu, se vlastné jevi jako ohroZujici. To znamena
pedevsim tento sv&. A argumentuje se fakty, které jsou v podstat& logické — ekologické
a ekonomické hrozby, hrozby vojenské, nésili. MiZe se argumentovat b&Znymi problémy
¢lov&ka v dnednim sv&té: ,Nejsi schopen zvladnout tento svét.”“ Tady je najednou dvoji tlak,
ktery tla¢i jedince do sekty. Zaprvé pfitaZlivost skupiny, kterd se prezentuje jako velice
perfektni skupina, a na druhou stranu odpudivost tohoto dnedniho sv&ta. Tam se apeluje na
proZitky osamocenosti, ohroZeni, izkostlivosti, které Zivot v tomto sv&t& pFinasi. Tento dvoji
tlak dokaZe byt tak silny, Ze jedinec ma hrozn& malo 3anci sekt& odolat.
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Jakym zpsaisobem se brdnit, jak poznat, Ze dotyénd parta jsou stoupenci néjaké sekty?
Miie se pfece tfeba jednat o néjaké spoledenstvi z katolické cirkve, které se projevuje
stejnym zdjmem o &lovéka jako sekta.

U sekty se navic projevuje stra¥eni svétem, coZ u b&Znych naboZenskych skupin neni. Ale
je pravda, Ze miZe byt malinko obtiZné to poznat a u n&kterych sekt je to obtiZné pro kazdého,
i pro odbornika. Jsou zde pouze urdité momenty, které mohou vyvoldvat podezfeni. Prvni
znichje, kdyZ se ta skupina odmitne identifikovat s n&€jakeu stavajici cirkvi. Podezfelé je, kdyZ
napfiklad teknou: ,,My nejsme nic, my jsme jen tak kfestané™. Jakmile nékdo prohlasi, Ze je
jenom tak kfestan, je to divné. KdyZ feknou: ,,My se jen tak schazime* tak to zavani. Druh4
podeziela véc je néjaka vazba na Ameriku. Prakticky viechny sekty k ndm pfichazf z Ameriky.
To je empirickd zkuZenost. Jakmile je u té skupiny né&jaké napojeni na Ameriku, jsou-li tam
né&jaci ameri¢ti misionafi (i kdyZ to hnutf tfeba nemusi pochazet z Ameriky, napf. Hare Kr¥na
pochézi z Indie), op&t pozor, pozor. Jinak je rozpoznani, zda se jednd o sektu, velice obtiZné,
protoZe hlavné tvrdé sekty odmitnou vilbec Fici co jsou za&, budou fikat: ,,My jsme jenom
kfestané,, nebo ,,My jsme skupina, kterd chce Zit podle kfesthnskych zdsad“ a popfipadé
.Zijeme podle n&jakych naboZenskych zasad*. Dal3i duleZita véc je, Ze ta skupina se oficialné
nemusi viibec identifikovat s ndboZenstvim. Jsou psychoterapeutické skupiny, které ndboZen-
ské pozadi velice taji a snaZi se vystupovat jako lidé, ktefi se vam snaZi pomoci v psychickych
nesnazich a nabizi vam kursy 0sp&3né osobnosti atp. I zde, a jsou to ty nejrazantnéj3f a nejne-
bezpetnéjsi skupiny, je tfeba uvaZovat o sektach.

A jakym zpasobem se tedy brdnit? Kdy% vim, ¥e se jednd o sektu, mém je odmitnout
naprosto tvrdé? SlySel jsemtakovy vtip, ¥e Svédkové Jehovovi maji spoleéného se Skodovkou
to, fe se mus( po¥ddné prdsknout dveFmi A 1o si jeSté myslim, ¥e Svédkové Jehovovi ve
srovndnl se sektami, které se k ndm ted’ hrnou vitbec nejsou tak nebezpeéni.

Konkrétn€ u Svédki Jehovovych si myslim, Z¢ neninutno praskat dvefmi. Ale &lovék musi
vedét, Ze proti sektam ¢lovek vlastné nema Sanci pfeargumentovat je. Je to trochu nebezpetné.
Myslim, Ze spi8 jde o to, a to je urteno zvlasté vedoucim rovert, uvédomitsi, co mohou nabizet.
Pravé oni mohou nabizet hodné, protoZe spile neZ oni miZe byt ohroZen nékdo z jejich kmene.
Sekty pusobi skupinovou dynamikou, nabfzejf perfekin{ spoledenstvi. V podstaté& toto miZe
byt nade ochrana proti nim — dobfe fungujici spoletenstvi mladych lidi, se vztahy skutené od
srdce k srdci. Znam konkrétni pfiklad divky, kterd ode¥la od Svédki Jehovovych a jednim
z momentu, které ji pomohly odejit, byla pravé dynamika skautského oddilu. Ona sifikala, jak
to, 2e tito mi kamaradi, kteti jsou tak fajn, by méli zahynout stra3nou smrti, protoZe nejsou

Svédkové Jehovovi. Ve skautském oddile se skutené citila dobfe a to byl moment, ktery ji
pomohl.

Toto byla odpovéd na otdzku jak pomoci nékomu kdo se tro¥ku uchytil. Dd se néjak
poznat, nap¥. na chovdni brd¥ky, kterého mdm na starost, %e je zapleten s néjakou sektou?

Dtive nebo pozdéji zatne byt takovy aktivni. Nikdy nevnim4, Ze by mohlo jit o sektu.
Mysli si ,Ze se setkal se spoletenstvim perfektnich lidf, v&Ficich, v&tSinou kfesthni. Bude mit
snahu tu radost, kterou proZiva, davat najevo, pfedavat ji, zapojovat dal3f lidi. Zatne mluvit
o perfektnim spolegenstvi véficich a o tom jak by bylo fajn, kdyby to poznali i ostataf. Vedouci
ma tu vyhodu, Ze méa odstup a mél by si Fici: ,,pozor, a zatit sondovat o jakou skupinu jde.
KdyZ pujde o skupinu hlasfcf se k n&jaké stavajici cirkvi, nenf diivod se bat. Sekta se totiZ
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nikdy nebude prohla3ovat za katolickou, evangelickou, Eeskobratrskou atd. Sekty jsou vidyc-
ky jen samy pro sebe. Krom& uZ zmiifiovanych znaku jsou dal3i. Ten braka muZe mluvit
o jakémsi vidci, ktery je n€&kde v Americe, a projevuje k nému nekriticky obdiv. Zatne hlasat
zvlastni Zivotn| z4sady, napF. zndmé je odmftani transfiize u Svédku Jehovovych, ale mohou
to byt vé&ci i méné& zjevné. Tam viude je tfeba dat pozor.

S jakymi sektami se u nds nuifeme setkat?

Obecné by se daly rozdélit do &tyr skupin: na sekty s kfestanskym pozadim, sekty
s vychodnim pozadim, sekty s okultnim pozadim a sekty s pozadim psychoterapeutickym.

Ty krestanské sekty, které u nas jsou, by byly napl. n&které extrémni letni¢nf skupiny. To
jsou skupiny pIn€ na roving kfestanstvi co do v&rouky, ale sekta neni definovana teologicky,
ale funk&né&. 1 tyto doktrinaing& kfestanské skupiny mohou fungovat jako sekta. Vidce €
skupiny je pro fadové &eny polobohem. Cokoliv fekne, je pravda, cokoliv Fekne, se spini. Oni
samozfejmé nefeknou ptimo, Ze z n&j mluvi Buh, feknou, Ze to je Bible. To uZ je vedlejsi, jak
se to zddvodni, ale tento rozpor tam miZe byt. Hlavng jsou to skupiny napojené na Svédskou
Uppsalu. Je to napf. ,,Voda Zivota“ v Praze. Je jich vice, nemam odvahu je viechny klasifikovat,
ale jakmile se skupina hlasi k Uppsale ¢i ma napojenina Kurta Eckmanna, ma blizko k Vod&
Zivota a mam pocit, Ze napliiuje charakter sekty.

Déle by to byly skupiny, které vychézeji z kfestanstvi, ale kfestanské nejsou, napt. znami
Své&dkové Jehovovi, o téch nenf tfeba mnoho mluvit. Mormoni, ktef{ vystupuji navenek velice
pfijemng, oficiainé maji nazev Cirkev JeZile Krista svatych poslednich dni. Oni to netaji, takZe
neni obtiZzné je identifikovat. Dal8i podobnou skupinou je tkzv. Cirkev sjednoceni neboli
Moonova sekta, tam uZ to utajovanf je zfejm&j3f. Tato skupina se véZe na svého vidce, Korejce
Jjménem Son Moon, ktery v souCasnosti Zije v USA. Oni ho povaZuji za spasitele a z toho u2
plyne statutami podfizenost, protoZe cokoliv spasitel prohldsi, je pravda a je to absolutné
zavazujici. Posledni z t&ch nebezpe&nych je takzvana Rodina, dfive Rodina lasky a je3t& drive
Rodina BoZi. Ti jsou zvlatni tim, Ze sexualizuji kfestanstvi, ale samozfejmé to nefeknou
v prvnim kontaktu. Pfislu3nici Rodiny stale mluvi o lasce, o lasce k Bohu. Tvrdi, Ze tuto bozi
lasku musime projevovat a pfedavat lidem Upln€ se v3im v3udy, tzn. i v oblasti sexuality, Jejich
zakladatel a vedouci se jmenuje David Berg. Spatng s identifikuji. Jsou to ti, co rozdavaji
letatky s kolorovanou perokresbou a nicnefikajicim kfetanskym textem podepsanym Marti-
nelli, Post Fach nevim jaky, Videti. Tato znatka Martinelli to je ta Rodina lasky.To jsou asi
z t&ch krestanskych skupin viechny.

Z vychodnich skupin je to hnutf Hare Kr¥na, které vykazuje charakteristiku sekty, i kdyz
je vé&tsina lidi povaZuje za neSkodné, ale ti se daji poznat velice snadno. Je3t€ snad skupina,
ktera vychazi z Islamu, Baha-i. Vim, Ze se Bahaisté snaZi tady zakotvit. Ani oni svoji identitu
netaji, takZe se od nich da dozve&dét, co jsou zad.

Ze skupin s okultnim pozadim by to bylo hodné& skupin, které se vaZi na hnuti New Age
a satanismus. Je to hnuti, pfimo o sektach se nedé mluvit, i kdyZ jsou i satanistické sekty. Je
to velice amorfni hnuti, ale figuruje tam &arod&jnictvi, magie, astrologie, pfimo tfeba i satan.
Vira v ptevt&lovani, to je jejich specifikum. je to ohromny mi¥ma3 ruznych filosofii a nabo-
Zenskych smérd.

Ctvrta skupina, to jsou ty psychoterapeutické sekty a popravd€ feteno to jsou ty nejnebez-
petngj3i ze viech, protoZe tam jde nejvic o penize, takZe maji nejmafian3téjsi metody. Je to
pfedeviim dianetika neboli scientologicka cirkev. Ti vyloZené tajf, Ze jsou cirkev nebo Z¢ maji
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naboZenské pozadi. Oni vylepovali plakaty po Praze, kde nabizeli kursy tspé3né osobnosti,
Ze zarudi b&hem roku zvyZeni platu na trojndsobek atd. Maji svoji psychoterapeutickou
metodu, kterou aplikuji a kter4 je ¢inna (kdyby byla neiitinn4, nebylo by tfeba se toho bat).
Je vysoce G¢innd a zpitomnéni &lovéka je tak razantni, Ze do této skupiny vlitne béhem nékolika
dnd, maximalné tydni. A pak tam zalne dodévat viechny své finance, takZe to stoji ohromné
té€zké penize.

To je asi tak pfehled téch skupin, které u nas pisobi.

A takové ty rizné kursy, které se vdou k holotropnimu dychdni, chozeni po thavém
uhlf...

To ma4 blizko k New Age, to patfi do New Age. Tam se pfedem ned4 Fici, zda to funguje
jako sekta, to by musel &lov&k presné védét, jaky je tam vztah k vidci té skupiny, k tomu
guraovi. Ty skupina se mohou lidit jedna od druhé. Tady bych spie pouZil terminu destruktivni
kuit. V n&em se kryje se sektou, i kdyZ destruktivn{ kult zase spi¥ ukazuje, Ze tam jde
o né&jakou destrukci. Holotropnf dychani miZe znatné& destruovat &lovéka a zdvislost na
vedoucim tam miZe byt velka. Ja bych skupiné holotropniho dychan{ nediivéfoval. Co se tyte
chozeni po ohni, to ja povaZuji za nefestny manévr. Mn€ osobné referovali kluci, kteti délali
v Poldovce v Kladng, Ze v kovamach, kde se pouZivaji ingoty s rozZhavenym Zelezem, vidéli
na vlastniotia je to b&Zné, Ze kdy2 vyjede ingot rozZhaveny do béla, tak 1ze na ten ingot poloZit
ruku a nic se ¢lovéku nestane. Pokud by mél niZi teplotu, byl pouze do &ervena, tak budou
t&zké popaleniny. M to né&jaky Listé fyziologicky podklad a to, Ze oni to berou tak, Ze nakonci
kursu bude¥ schopen prob&hnout po ohni a nic se ti nestane, je jaksi nefestny zpisob...

A co transcendentdini meditace?

Ta je hrozné& nebezpeln4, ale ona u nas snad uZ neni. Byla takové aféra pred tfemi lety,
v novinach se to hrozn€ rozmazlo a zd4 se Ze od nas odtahli, Je to vychodni meditativni sekta.
J& si myslim, 2e jakmile nékdo nabizi néjaké vychodni meditativni techniky, radsi dal. My na
{o prosté nejsme stavéni. A hlavng, v&k lidf do dvaceti let, na to neni. HrozitotiZ, Ze ten &love&k
dostane psych6zu askondi v blazinci. Stéat se to miZe atéch pripadil tady je dost. V tomto véku
by mladi vé&Fici lidé méli naopak byt spile vtahovani do toho, aby svoji nadboZenskou viru
projevovali spiSe v Zivotni realité, mezilidskou pomoci. Myslim, Ze je nebezpetné, kdyZ se
osmnéctilety &lovek zalne ptili§ nofit do sebe samotného.

A kdy¥ se jednd o kluky nebo o holky, ktei se s ndbofenstvim doma tfeba nesetkali

a zatim se o nich nedd Fici ¥e by byli — nerad Fkdm nevé¥ici, ale nehlds( se k Zddné cirkvi,
A tak hledgji...

Vim, Ze skupiny, které toto nabizeji, maji vétsi incidenci destrukce neZ jiné. To znamend,
Ze vychodni styl my3len{ pro nés prosté neni. My mame imprinting stfedoevropsky, evropsky,
zaloZeny na racionalit&, na prizratnosti védomi. V tom jsme vyrostli, z toho uZ nemiiZeme
vyskogit do konce Zivota. Jakmile na sebe zatneme aplikovat metody my3lenf jiné kultury,
v tomto pFipadé¢ indické, to neni prava aristotelovska logika, na kterou jsme zvyklf, mtZe to
mit nepledvidatelné nasledky. Tam se klade ditraz na intuitivnost, emotivnost, proZitek, vnofen{
se do vlastniho nitra, kdy se védomi spiSe zuZzuje. J4 mam pocit, Ze to pro nds neni, Ze to pro
nds muZe byt nebezpe&né. VEFim, Ze pro Inda ne, pro néj je to normalni, on v tom vyrostl. Ale
pro nas Evropany, mam pocit, je zde riziko nebezpe&nosti vétsi.
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O SEKYACH S PROKOPEM REMESEM Marek Barta

Jeté na 1dvér — co tak hroil tém co spadnou do nékteré z tch seki?

Ze se stanou loutkami v rukou druhého. Samozfejme oni to nikdy tak neproZivaji, protoze
sekta manipuluje vuli Elovéka. KdyZ bych se vratil na zat4tek —tam je skupina, kterd je bajeéna.
Clovék se chce stat &lenem té skupiny, proto chce dé&lat viechno, co délaji oni. On neni
manipulovan proti své vili. V tom je ta zdketnost, Ze se manipuluje s jeho viili. Ale i to, 2e on
chee toto &init, Ze uZ viastn€ d&la jen to, co 2ad4 vedouci sekty. KdyZ chce Svédek Jehoviv
odmitnout transfuzi, tak v podstaté d&l4 jen to, co 24da jejich vedeni. V tom je ta zékefnost.
Tento Elovek to neciti jako néatlak z vendi, pfesto je zcela bezduchou loutkou v rukich vedeni,
kterd neni schopné nezavisle se rozhodovat. A pak stradné zdvisi na tom, co vedenf sekty na
n&m chce, co na ném poZaduje. A bohuZel se stane, Ze vedoucimu sekty najednou rupne v hlavé
a chee véci, které jsou skutedn& uZ absurdnf a na hranici nebo za hranici fyzické destrukce,
A to je ptipad Jima Jonese. TakZe kaZd4 sekta je potencidlni Lasovani bomba. A vechno zavisi
na tom, co se zrodi v hlav€ vedoucich sekty.

Ve viech vécech si zachovej svobodu ducha
a sleduj, kam té duch vede.

Igndc z Loyoly
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Velky Duchu,
Jehoz hlas slysim ve vétru a jehoZ dech dava
Zivot celému svétu, vyslysS mé. PFedstupuji pred
tvou tvar jako jedno z tvych déti. Podivej, jsem
maly a slaby,; potFebuji tvou silu a moudrost.
Dej at’ putuji v krdse, at’ moje oéi vidi vidy
purpurové rudy zdapad slunce. At si mé ruce vazi
véci, které jsi stvoFil, a mé usi at’ slysi tviyj hlas.
Uc¢in mé moudrym, abych mohl poznavat

véci, kterym jsi naucil sviyj lid, uceni skryté

v kazdém listku a v kaZdé skdle.

Touzim po sile ne proto, abych mél pfevahu

nad svymi bratry, ale abych dokdzal zvitézit nad

svym nejvétsim nepFitelem — nad sebou samym.
Ucin mé vidycky ochotnym, abych s istyma
rukama a upFimnyma oc¢ima pfichdzel k tobé,
aby miyj duch, az Zivot zmizi jako zapadajici
slunce, mohl dospét k tobé a nemusel se stydét.

modlitba Siouxskych Indidni

VZDELAN(

16




O HISTORII A VYZNAMU SLOVA BUH Prof. PhDr. Pfemys| Hauser, CSc.

O HISTORII A VYZNAMU SLOVA BUH
Prof. PhDr. Pfemysl Hauser, CSc.

Slovo buh patti k vrstvé nejstarSich slov v &estin€. Je zastoupeno ve vech slovanskych
jazycich, coZ poukazuje nato, Ze bylo jiZ v jejich spoleéném zékladg, praslovanstiné. Pivodni
podoba ,,bog* pro3la v.&estin€ hlaskovymi zmé&nami g v h a dlouhého o nejprve v uo a pak
v dlouhé u. Historie slova buh je v3ak jet& star$i neZ praslovanska. Pattilo k starym siovim
indoevropskym. Dokazuje to staroindické slovo bhaga a dal3i paralely v irdnskych jazycich.
Puvodni vyznam tohoto slova byl ,,osud, Gdél, §t&sti“. V historické &eitiné neni slovo bih
v tomto vyznamu doloZeno. Tento vyznam je v3ak pfitomen v n&kolika slovech, ktera svym
tvofenim s nim souvisi a jsou v jazyce b&Zma:

bohaty - vlastnost mit velky 0dél

nebohy — bez Gdélu, nemajici dél

ubohy - zbaveny d&lu (pfedponu u— zde znamena odluku jako ve slovesech ulomit,

useknout)

zboZi - starofesky zboZie s vyznamem bohatstvi, pak konkrétni pfedméty, majetek

doboha - pfislovce s vyznamem do sytosti

Jiz v davnych dobach se zatalo slova uZivat v novém vyznamu pro oznageni vy3$3i moci,
bytosti vy38i nez Elovék. Vysvétluje se to tak, Ze slovo bylo spojovéano s jménem nékteré vy3si
bytosti jako jeji pfivlastek a ten potom jeji jméno zastoupil. Doslo i k obecnému rozsifeni slova
v tomto vyznamu pro kaZdou vy33i bytost. ’

V ranném stadiu se- vyznam- slova-vyklada-jako ;ud&lujicl, divajici. K u2iti slava bog
v tomto vyznamu mohlo dojit i z divodu tabu, tj. pro zapoveéd’ uZivat pravého jména je uzito
opisu. Takova tabuisticka slova jsou i v jinych jazycich. Napf. germanska gutha — dne3ni
anglické god, némecké Gott — mélo vyznam ,bytost vzyvana“, hebrejské adonai (Péan)
nahrazovalo tabuové Jahve (Jsoucti).

Slovo bih pro oznadeni vy33i bytosti bylo v praslovan3ing, stejn& jako bhagha ve staré
indiéting a paralely v jazycich irAnskych. K vyvoji nového vyznamu mohlo dojit v t&chto
jazycich samostatn& nebo se u Slovanu vyvinul pod irdnskym vlivem. Staré naboZenské
pledstavy byly polytheistické nebo animistické, proto ma slovo bih b&Zné tvary mnozného
¢isla a existujf odvozeniny bohyné, buZek. Po ptijeti kfestanstvi se u Slovani vyznam slova
buh z0z2il na ozna&eni boha v kfestanském pojeti.

V dne3ni dob& ma slovo bih pevny a ustdleny vyznam:

1. nejvy3si skute€nost v kfestanském pojeti —a pak se piSe s velkym po¢atednim pismenem

2. bytost, bytosti Eloveku nadtazené v pojeti polytheistickém (v mnohoboZstvi)

Zaznamenavaji jej takto shodné s prvnim na¥im velkym slovnikem Jana Jungmana vech-
ny nase soudobé slovniky: Ptiruéni slovnik jazyka &eského, P. Va3i — F. Travnicka Slovnik
Jjazyka &eského, Slovnik spisovného jazyka &eského, Slovnik spisovné &edtiny.

Pro Gplnost jedt& pfipojme, Ze slovo buh poklesd na vyrazy citové, napt. 5.pady boze,
bozitku, boZinku, na vyrazy zesilujici, nebo vyjadfujici podiv, nejistotu apod.: pro boha, za
boha si nevzpomenu, diky bohu, chvéla bohu, bohuZel, bohudik, buhvikdo aj.

V zave&ru zduraziiuji, 2e muj vyklad je jazykovy,nikoli filosoficky nebo naboZensky.
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Pane, udélej ze mne nastroj svého pokoje:
kde je nenavist, tam at pFindsim lasku,
kde je kFivda, at pFindsim odpusténi,

kde je nesvar, at pFindsim jednotu,

kde je omyl, at pFinasim pravdu,

kde je pochybnost, at' pFindsim viru,

kde je zoufalstvi, at pFindsim nadéji,

kde je temnota, at’ pFindsim svétlo,

kde je smutek, at pFindsim radost.

Pane, ucin, at nechci tolik

byt utésovan, jako spise utésSovat,
byt chapan, jako spiSe chdpat,
byt milovan, jako spise milovat.

Nebot'je toto:

kdo se dava, ten pFijima,

kdo na sebe zapominag, ten je nalézan,

kdo odpousti, tomu je odpusténo,

kdo umira, ten povstava k vécnému Zivotu.

Sv Frantisek z Assisi
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HLEDATE ODPOVED? — ROZHOVOR S JIRIM ZAJICEM Bobo

HLEDATE ODPOVED? - ROZHOVOR S JIRIM ZAJICEM
Bobo :

Tento rozhovor vznikl na zikladg otézek, které jsem posbiral pti hledani duchovnich cest
se svymi rovery. Ne vZdy jsem viak byl pfesv&déen, 2¢ mé odpovédi jsou apln& spravné
a dotaZené do konce. To mne vedlo k tomu, abych poprosil Edyho jakoZto ptedsedu Duchovni
rady Junéka, zda-li by se spolené se mnou nad t&mito otdzkami nepozastavil. Doufdm, Ze
pomohou i vam reagovat na vietetné dotazy va¥ich R&R. A jestliZe zde ten v4% dotaz nebude,
napiste, a bude-li zajem, v&fim, Ze bychom mohli v rozhovoru pokratovat.

»iNevélim v ¥ddného dédu s fousama, ktery by to tady viechno Fdil“, Hkajt néktefi,
pHijde-li Fel na Boha. Ale Boha si snad nelze pFedstavovat jako pohddkového dédelka?

J4 si myslim, Ze pfedstavovat si Boha na zpusob ¢&lovéka, byt neobyéejn€ mocného
a velkého, &i snad vétdtho neZ cely vesmir, je jednou z nejvétsich ptekéZek k tomu, aby se
¢lov&k mohl rozumové zalit pfimé&teng vypoladavat s otazkou existence Boha. Mezi Bohem
alimkolivjinym jepropastny rozdil. Je men3i rozdil mezi biloukrvinkou v naSem téle a celym
vesmirem, nez mezi ¢imkoliv ve vesmiru a Bohem. To je dano tim, Ze BoZi byt je naprosto
jiné, ne2 byti vesmiru, Vzhledem k tomu, Ze jsem mohl urditym zpusobem Fadu let spoluur-
¢ovat vychovu malych détli v této oblasti viry, byl jsem vZdy pro to, aby se jakakoliv pfedstava
o Bohu nespojovala s pfedstavou Elovéka. Tanejprimitivn&jsi pfedstava Boha je — a my jsme
sito ov&fili, kdy2 jsme d&lali anketu mezi PraZany — 2¢'si i n&kteti dospé&li lidé Boha predstavuji
jako ohromného-stacéha pina na velikém Kiesle Je.tn ptedeviim velikou vinon pokleslého
pseudokfestanského umeéni i velmi 3patnou teologii. UZ Stary Zakon zésadn& zkazoval
zobrazovat Boha. To mé&lo prave tento vyznam — aby nedoslo k vytvateni ptedstav Boha na
zpiisob &ehokoliv jiného. Myslim si, Ze tato naivni pfedstava Boha jako pohadkového statetka,
je dnes mnohem vé&tsi pfekaZkou, ne2 se obecné& ma zato. Proto2e i kdy2 lidé mnohdy Fikaji:

»Ja si nemyslim, 2e to je n&jakej dédula®, ve skutelnosti si ho podobného &loveku
pledstavuji. A to je zésadni omyl. Z naSich zku¥enosti vyplyva, Ze Buh je spi¥e jakési
personalni energie neZ n&jaka ohranien4 skutenost. A tak je tfeba t&€m, kteti odmitaji vefit
v Boha, kterého si pfedstavuji jako n&jakého d&dulu, Fici:

»No to snad nemysli vaZng, Ze by Bih mohl takto né&jak vypadat. Nikdo, kdo je kfestanem,
si Boha takhle nepfedstavuje.A Bible uZ pfes tti tisice let upozoriuje, Ze takto si pfedstavovat
Boha je chyba. Buh s&m o sobé se ni¢emu, co zname, nepodob4, natoz dédovi s fousama“.

Md-li se tedy s kymkoliv vést inteligentn{ hovor o téchto tématech, pak, jak se zdd, je
prvnim pFedpokladem vnitfn{ pochopen{ Boha jako metafyzické skutelnosti,

Ano, dovést kohokoliv k tomu, 2e n&jaky Buh je. Bez toho se oviem ned4 vysvétlit viibec
nic. J4 jako matematik si nedovedu pfedstavit, Ze by takova skuteénost jako je Buh, mohla
nebyt. Bez toho se v3echno hrouti. Jist&, viechno Ize v z4sad€ zpochybnit, ale nechci-li zcela
odhodit rozum, potom nemohu odhodit ani Boha. ProtoZe Buh je ta skutenost, ktera davé
zékladnu viemu uvazovani. To, Ze na¥e uvaZovani je né&im vice nez n&jakym blabolenim

ametanim nesmysli, vyplyva prave z toho, 2e se mohu opfit o BoZi skutednost — Bih dodéva
hodnovérnost nademu uvaZovanl.
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HLEDATE ODPOVED? — ROZHOVOR S JIRIM ZAJICEM Bobo

Jini ale, bavime-li se o Bohu, Fikaji, ¥e kdyby Bith opravdu existoval, nemohl by dopustit
vSechny ty hritzy a utrpeni, ke kterym na Zemi dochdtl.

Toje viastné jen rozvijeni té pfedstavy, Ze Biih je podobny &lovéku. Z4dného znés nemize
nechat chladnym, Ze se opravdu v tomto svété d&ji veliké nespravedinosti a kfivdy, a Ze je tedy
na sv&t& spousta utrpeni. JenomZe Biih, alespoii jak jej chapou kfestané, nemd k dispozici
jenom tento svét, ktery je skutedné plny utrpeni. Sim nés upozoriluje, Ze to je prvnietapaZivota
a v této etap€ Zivota se mame naudit mu diivéfovat. Navic nam skrze svého syna JeZide ukazuje,
Ze nés v tom nenechdva, Ze kdyZ se stane cokoliv $patného, kdyZ kdokoliv na tomto svEté trpi,
on trpi s nim. To je takova Gplné& §patnd pledstava, Ze Biih je naprosto lhostejny k tomu, co se
tady déje; Ze to je takovy vladce, kterého se to netyka, ktery je sdm se sebou spokojeny, ktery
tu néco zpackal a ted’ to tady neché kvasit a mlit se. Naopak. MiniméIné od dob JeZiovych
vime, Ze cokoliv se tady n€komu stane, kdokoliv trpi, tak to utrpeni s nim proZivé Buh, nese
ho a umozZiiuje, aby pravé tim utrpenim, které ¢lovék unese, misto aby zatal naddvat nebo si
zoufal, tak prave tim utrpenim &lovek nejiitinnéji uzdravuje tento nemocny svét.

Z toho plyne, ¥e nent mo¥né pfedstavovat si Boha jako spasitele, kterp z naseho Zivota
odstrani v¥echno utrpeni, vdlky, a podobné.

Jisté. Alespoi ne tak jednoduse, jak si to lidé b&2né& pfedstavuji. ProtoZe to by znamenalo
znasilnit svobodu. Vesmir je nemocné stvoleni. To je obrovsky Zivy organismus. A jeho nemoc
tkvi v tom, Ze se vytrhiz platelského vztatiu k Bohu. V3e 3patné a zI¢, co vidime kolem sebe,
je disledek toho, 2e v okamzZiku, kdy vesmir vznikal, do3lo k urgité roztrZce ~ vesmir jako
celek se postavil proti Bohu. Postavil se do pozice: ,,J4 si vystatim sém a Tebe nepotfebuji*,
a viechno to $patné kolem nés je toho disledkem. JenomZe Biih je v pozici rodige, kterému
utele dité a ktery vi, Ze si to dité cestou nabije a Ze je Spatné, ale také vi, Ze ma-li se obnovit
jejich pratelstvi, nemiiZe za nim vyslat eskadru policisti, aby ho nésilim pliviekli. Vi, Ze musi
dojit k tomu, Ze si to dit& Iekne: ,,Skutetng, to viechno utrpeni jsem si mohl udettit, kdybych
byl byval Zil v ptéatelstvi se svym otcem.*

Mnoho lidl také od ndboZenstvi a od kiestunstvi odrazuje to, kolikrdt se v défindch
prolévala krev ve jménu Boha.

To je néco podobného, jako kdyZ je oddil skauti natébofe a jedna zdruZin nékomu v blizké
vesnici odese na zahradé tfe$né, nebo spacha néco podobného, a lidé z té vesnice si feknou,
Ze v3ichni skauti jsou takovi. A ted’ si pfedstav, v jaké pozici je viidce jejich oddilu. On vi, Ze
to byla chyba, Ze kolikrat tém klukim fikal, Ze se to nesmi, a oni to pfesto udélali.

To je situace kfestanstvi a situace Boha viigi tomu, kdy?Z ti, ktefi tvrdi, Ze jsou kfestané,
udélaji takovouto ostudu. Prolévat krev ve jménu kfestanstvi (s vyjimkou pfipadd vyloZené
sebeobrany) je vZdy Spatné. To znamen4, Ze od 8. a2 9. stoleti mnozi kfestané pfevzali moralku
svéta, moralku nisili. Ale to nenf JeZi3uv postoj. Je tfeba v&d&t, Ze prolévani krve ve jménu
krestanstvi je veliké selhani majici za nasledek také veliké sniZen{ divéry v kiestanstvi. Zde
jerozdil mezi kfestansvim aislamem, protoZe v u¢eni islimu stoji, Ze se islamska vira m4 §ifit

ttebas i metem. To v kfestanstvi neni. JestliZze kfestané tvrdi, Ze ve jménu Boha n&koho zabijejf,
jsou vlastné Bohu nevémi.
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HLEDATE ODPOVED? - ROZHOVOR S JIRIM ZAJICEM Bobo

JenZe to nékdy tvrdila | nejvy3St k¥esthnskd hierarchie.

Tady je nutno vZdy odli3it vyhl4Seni tfeba nékdy i pape2: od zésadnich teologickych
rozhodnuti cirkevnich koncild. Zdaleka ne v3e, co tvrdikdektery knéz, biskup, nebo dokonce
i papeZ, je uleni cirkve. Je zvl43tnf, Ze i v dobach téch velice Spatnych papeZt, zejména
v renesanci, nedo3lo k pfijeti chybnych zasadnich teologickych rozhodnuti, to je takovych,
ktera by méla povahu dogmatu, tedy toho, co se bere opravdu za pfesvédZeni cirkve.

U nds, Fekne-li se slovo ,,bith*, tak si je véi¥ina lid{ spoji s k¥estanstvim. Na ,,zdpadé“ je
tomu ale jinak. Alespoii se to Flkd.

,BUh“ je slovo, které je vlastni viem narodim a rasdm na své&té pro oznadeni té nejhlubsi,
nejposlednéjdf, nejtajemnéj3f skuteCnosti. Tak se tomu rozumf prakticky vZdy, kdyZ se fekne
slovo ,,bith“. Ale vét3inou je snaha si Boha né&jak konkrétn€ pfedstavit. Proto se mu dévaji
rizna jména, tfeba: Manitou — Velky Duch, Alldh — Muj Buh, Jahve — Jsem ktery Jsem. To uz
je néjaka charaktristika. V kfestanstvi byly samoziejmé také hledény pfibliZujici terminy
anejéasté)i jsou uZivany tyto: Otec, Laska, Pravda. Nemyslim si, Ze je mezi a4mi a ,,zdpadem*
v chépani Boha takovy rozdil, protoZe ,,zapad* je silné& ovlivnén kfestanstvim a jeho duchov-
nosti. Ale jsou tam promf{Seny riizné ndrody, rasy a naboZenstvi (ve Francii je n€kolik miliont:
muslimd, v USA jsou miliony &ifiant, jihoameri¢and, indd...) a tak ti lidé prosté vé&di, Zc
nemohou se slovem ,,bih* spojovat automaticky pfedstavu konkrétnfho naboZenstvi.

Zde se ale lidé u¥ jenom toho slova ,, bish “ tro$f¢ku bojt.

Ano. Proto jsme se také podileli na takové formulaci skautského slibu, aby tato nesnaz
nebyla kamenem tirazu pro mnohoidi.

To, Ze se lidé trochu toho slova,,buh“ bojf oviem souvisi s dlouholetou cilenou propagan-
dou, ktera sméfovala k tomu, aby byl termfn ,Biih* spojovan s né&€im smé&$nym, Spatnym,
negativnim. V tom je tén nejvet3f rozdil mezi zemé&mi, kde dlouhou dobu byla pfevladajict
materialistick4 marxistick4 ideologie, a ,,zdpadem®. Pro mnoho lidi na ,,z4pad&* neni s termi-
nem ,,Bih“ spojeno nic zvlastniho, nebo spi3e néco pozitivniho a jen vyjime&né néco negativ-
nfho, zatimco tady je, vzhledem k té dlouholeté propagandg, u lidi, ktefi se se slovem ,,bih*
setkévali pFileZitostné, spiSe pov&domi n&&eho zapomného.

Vedinou pod viivem ridznych filma jsou klodeny otdzky, proé se vlasiné kfestané chod(
modlit do kostela, na co jim je zpovéd, pro€ to je tak a ne onak, ...

Za prvé je tfeba rozlisit, zda je &i nenf uZite&né spravna modlitba, a za druhé, jak takové
modlitba miZe vypadat, jakou miZe mit formu, kde, kdy, jak.

KdyZ jsem na zadatku Fikal, Ze to nejdileZit&j3i, co se v kfestanstvi u¢ime, je divéra, tak
pravé modlitbou se Elovek té divete uéi. Alespori v kfestanském pojeti je tfeba, aby mohl Bih
tvofivé zasahovat do nadeho svéta, divéry k nému, protoZe ta divéra mu fika: ,,Ano, ja chci
abys zas4hl. J4 T& zvu do akce.“ Tim je respektovéna svoboda. Viechna velk4 naboZenstvi,
kterd berou vaZzné &lov&ka, nd3 svét i Boha modlitbu povaZuji za velice duleZity zdroj
a prostfedek komunikace s Bohem. Je to ddno tim, 2e dv& personality, stejn€ jako dva lidé
majic se radi, maji-li néco vytvéfet, jisté musi spolu komunikovat. Modlitba je v prvr Fadg
dileZita pro nés, abychom si plno véciuv&domili. Ale ona je dileZita i pro Boha, protoZe prave
v okamziku modlitby zcela jednozna&né vyjadfujeme svou vili s nim spolupracovat.
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Co se tyte formy — tam zaleZi na mnoha okolnostech, napfiklad na kulturnimm vyvoji.
Zpusob, kterym se modli buddhista, ndm tfeba pfipada smé3ny, jinym zase pfipada smé3né,
jakym zpusobem se katolici v kostelich modli riizenec. Je to dano tim, 2e do3lo k velikému
vzdaleni se celkové kulturni irovné s projevemv modlitb€. A to je hlavné danoizolaci urditych
skupin, zejména kfestant, vidi ostatni kultufe. Mého stryce, kdyZ byl v Angole, nejvice
fascinovalo to, jak bezprostfedné souvisi zboZnost tamnich &ernochu s tim, jak se projevuji
v béZném Zivoté. Pro né je samozfejmé, Ze pfi bohosluZbé tancuji, hraji na bubinky, dlouhou
dobu jsou schopni zpivat ai jinak viemi moZnymizpusoby vyjadfovat svoji radost ze vzijem-
ného setkani i ze setkani s Bohem. To u nas, protoZe mnoho desetileti jakykoliv naboZensky
projev mimo kostel, ale nékdy i v kostele, byl pod dohledem, z kterého mohla vyplyvat velmi
ncpfijemna postiZeni, vedlo k tomu, Ze se naboZensky projev zvrtl na n€kolik mélo srozumi-
telnych gest a nebo zustal v té formé, v jaké byl ve dvacatych nebo tficatych letech tohoto
stoleti. Neni to tak, Ze by se kfestan musel modlit jen a jen v kostele, naprosto ne, miZe
kdekoliv a kdykoliv. Apo3tol Pavel fika: ,,Modlete se neustale.“ ProtoZe v modlitbé je rozho-
dujici uvédomit si: ,,Ano, ja jsem tu pfed Bohem a s Bohem, j4 jsem zvén ke spolupraci s nim.
A ja bych rad, abychom spolu néco dokézali.“ To je rozhodujici. Samoztejmé, kdyZ chci hrat
fotbal, nepijdu na délnici, ale na hfité. Tak jist& je pro urdité druhy modlitby vhodné, aby se
ti lidé shromazdili na misté k tomu vhodném, zejména ma-li to byt modlitba spoleéna, kterd
ma vyznam v tom, Ze spoluvytvifi spolefenstvi. Ale to je ddno charakterem a zaméfenim té
modlitby.

Co se tyte zpovédi — Masaryk ve svych vzpominkach na mladi uvadi, Ze jej velice
roztilovalo, kdyZ vidél, jak jeho spoluZaci v mnoha pfipadech necharakterni— jak podvadéji,
120u a nepomuiiZou ostatnim, potom jdou ke zpovédi a myslf si, Ze je to v¥echno smazané. To
svédei o hlubokém nepochopeni toho, co to vlastné zpovéd’ je. To je néco, jako kdyZ jde¥ za
lékafemn s pomé&mé vaZnym onemocnénim a onti tedy nabidne prvni pomoc. A Fekne ti, Ze
abys skute&né neonemocnél, musi¥ dodrZovat to, ono a tamto. Ty mu fekne§, 2e to bude¥
dodrZovat, a jen ho opustis, tak porusis vie, na&em jste se dohodli. V pFipadé zpovédi—svatosti
smifeni, kterd je charakteristicka pro fimskokatolické k¥estany, to znamena vystavit toho, kdo
dava odpudténi — JeziSe Krista — straslivému utrpeni. On to odnese, je to zrada na ném. Nam
je to aZ nepledstavitelné, ale Buh ndm velice davétuje, daleko vice neZ jsme schopni diivéfovat
sami sob&. Jakmile uvidi tfeba jen nepatrny naznak ochoty polepsit se, opravdu véFi, Ze se ten
doty¢ny opravdu zméni, Ze se zlep3i. A kdyZto ten doty&ny nevezme vazné, zase ho zradi, tak
tim pasobi Bohu veliké utrpeni. To si lidé &asto neuvédomuji. To je jeden z nejstraslivEj3ich
zpusobi zneuZivani svatosti. ProtoZe svétost, to je takovy zpasob BoZiho pfebyvani mezi ndmi,

kdy se on vydavaé zcelak dispozici, nijak se nechréani. A kdyZ toho &lovék zneuZije, je to to
nejhordi, co se muzZe stat.

Tak¥e kdy¥ jde Hovék ke zpovEdi, umo¥fiuje mu to zamyslet se nad svpmi &iny, hledat
chyby a posléze cesty jak se jich vyvarovat?

To jistg, to je vychozi pfedpoklad. Nikdy neni moZno, aby do¥lo k odpu3téni, jestliZze
si ¢loveék v zasadé neuvédomi, v Eem se dopustil chyby a skute&n& mu to nenf lito. Litost

je velmi podstatnou skutecnosti, a aby mohl €lovék svych 3patnych &in litovat, tak si je
musi uvédomit.
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Odpulténi. To je jeden 7 takovych bludi provdzejicich kfestanswvi, jeliko? se ¥kd, fe
kFestané odpoultéji. Ale u¥ se nedoddvd, fe odpoustét se dd jediné tehdy, jestlite osoba, které
odpoultime, uznd své chyby.

Dokonce Bith nemiZe odpustit, dokud ho o to &lovek nepo24da. To je také jediny divod
toho, jak miZe dojit k té katastrof¥, které se v kfestanstvi Fiké ,,zavrZeni &lovéka*: kdyZ &lovék
nevétl, 2e by mu mohl Bih odpustit. My miZeme doufat, Ze jestlize se Boha snaZime chépat

jako otcovskou lasku, drZime se toho spravného sméru, v kterém se to jeho Byti opravdu
naléza.

S pojmem kFestnstvi se mnohdy sm&uje pojem cirkev a nékdy bohulel i sekta. Rika se,
e kresthanstvi je Spatné, proto¥e katolickd cirkev provedia to & ono.

Krestanstvi je jedno z naboZenstvi. TéméF viechna ndboZenstvi majf spoleXenskou pova-
hu. V¥echna velka naboZenstvi, a u kfestanstvi je to nejvyraznéji zdaraznéno, jsou charak-
terizovéana tim, Ze podporuji vytvéfeni spolegenstvi. Dokonce zakladem kiestanstvi je pfesved-
&eni, Ze se sméfuje k vytvofeni spolefenstvi ze viech Zivych bytosti, Ze smyslem evoluce je
vytvofeni jednoho makrospoledenstvi, které se stane jako celek soutasti BoZiho svéta. A cirkev
je takovym mantaftem, ktery ma toto tady na Zemi pomahat pkipravovat — jako takové dilna
&i zkudebna, kde se lidé majf udit vytvatet spoletenstvi.

Nikdo nemuZe byt kfestanem jako soukromnik. To vyplyva z pfesv&déeni, Ze sim Bith mé
jakoby strukturu spoleéenstvi. Dva jsou vZdy vice neZ kaZdy sdm a spole&enstvi je vice nez ti
dva. A &im je spoletenstvi v&t3i, tim davé vé&tsi prostor k tomu, aby se tam v3ichni uplatnili.

SpoleZenstvi ma z kiestanského hlediska dva velice dileZité iikoly a ddva dv& moZnosti.
Spoledenstvi je za prvé velice dobrou vazbou: to ti Fekne jestli blbne¥ daleko lépe a dFive, nez
to poznal ty sam. Urdité to zna¥ z price s oddilem. Je ndm dobrym zrcadlem, jak to s ndmi
vypada — &asto si sami pfed sebou miZeme na néco hrat, ale ti brachové v oddile ndm Feknou:
nekecej. Spoletenstvi je tedy velice dileZité spolukriterium pravdy. Za druhé, spoledenstvi je
terén, kde se muZeme vybomé udit vztahim.

Takte se dd Fici, ¥e k¥estunstvi je nééim jako skautskym stFediskem a clrkev je cosi jako
oddil?

Spi3e klestané jsou tim stfediskem a cirkve oddily. Kfestanstvi je spoleénym ,,duchem®,
Zivotnim stylem v3ech. PFesnéji — mé&lo by byt ...

A v dem thvi odlisnost raznych cirkvi?

V zésadé je tfeba jasné Fici, Ze mezi jednotlivymibuddhistickymi &i islimskymi skupinami
je v&t3f rozdil neZ mezi jednotlivymi kifestanskymi cirkvemi. V3echny kFestanské cirkve se
shoduji na 95% skute&nosti. Divody, pro¢ dodlo k rozdé&leni, jsou troji: osobni selhéni,
teologické selhani a necitlivost pfi styku s jinymi kulturami.

Osobnf selhani se tyka lidi, kteti méli v historickych dobach uritou odpov&dnost — pape(,
biskupi..., ale i lid{ tzv. ,,oby&ejnych®,

Tim, Ze se v uritych dobach zdiraziiovaty jen uréité skutetnosti a jiné se pomijely,
dochézelo k teologickému selhéni. Pro kfestanstvi, napfiklad, na rozdil od Zidovstvi, bylo
velmi dalezité, Ze se ka?dému jednotlivému &loveku pifkla osobni dastojnost a to, Ze on sam
maZe mit nezaménitelny vztah s Bohem. Ale zejména ve stfedov&ku potom dolo k upfednos-
tn&ni jenom tohoto individualniho vztahu na tkor smyslu pro celek. Jist&, v cirkvi jsou dilezité
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urdité funkce a urgita délba jednotlivych dloh, ale nemiZe to vést k tomu, Ze potom jsou
vy&lenéni jedni jako kfestané prvni kategorie a viichni ostatni jako kfesthné kategorie druhé
nebo tfeti. Samozfejmé, Ze kaZdé spoletenstvi musi dodrZovat urtity Fad, musi mit urtitou
struktury, neni moZné, aby si kazdy dé&lal co chce. Ale na druhou stranu, méa-li spolefenstvi
zlstat spole&enstvim, nesmi byt potla&ena individualita jednotlivych lidi, jejich moZnost, aby
svobodné Zili. Ve stfedovéku dolo k velikému potlaeni té individudlnf svobody na dkor
dodrZovani fadu, organizace na ukor spoleenstvi. Tyto posuny zpisobily, Ze se na8ly skupiny
lidi, které zastavaly nazor, Ze je duleZité prave to spoleenstvi, nebo Ze je duleZité pasobeni
Ducha svatého, to znamena bezprostfedni Zivot nevdzany na né&jaké formy. A kdyZ se na to
nercagovalo dostatené aktivné a citlivé, tak to vedlo naptiklad k reformaci.

Krestanstvi je jediné naboZenstvi, které ma ambice byt universdlnim naboZenstvim.
Budhismus je vyznamné naboZenstvi, ale mimo prostor indicko ~ &inského civiliza&né
kultumniho z&zemi neméa mnoho $anci. Hinduismus obdobnég. Islam je vdzan v podstaté na
arabsky svét. Ale kfestanstvi ma narok byt ndboZenstvim celoplanetdmim. JenomzZe to vyZa-
duje ohromnou citlivost pro kulturné-civilizanf specifika jednotlivych etnik, narodnostf a ras.

V tomto kiestanstvi selhalo naptiklad pfi objeveni Ameriky, kdy se kfestané podileli na
znasilnéni, ba zni€eni, tamni kultury.

A co odpustky za penize a placeni cirkevnich obFadi?

Skute€nost odpustki je z hlediska teologického zileZitost spi¥e druhotada, byt v jejim
jadruje opravnénadivéra, Ze lidé, afjiZ jsou po smrtinebo nejsou, vytvafeji jedno spoledenstvi,
Ze si mohou pomahat. To je velice zjednodu3eny ziklad teorie odpustki. Jakym zpisobem se
tim nakladalo, je vécjina. Financovanicirkve je véc ofemetna. To je vidétnapfikladna znaéné
sloZitych jednanich viady ohledng cirkevniho majetku nyni. Zivot cirkve je tfeba urcitym
zplisobem financovat. Re3i se to riznym zpisobem. Bud’ formou dani, nebo formou desatka.
Malé cirkve se samofinancuji a jsou naprosto sob&stainé, naptiklad Adventisté sedmého dne.
Resi to v podstaté stejnym zpisobem, jako to bylo v cirkvi na po&atku: kazdy, kdo pti¥e) do
cirkve, vénoval sviij majetek celému spoletenstvi. To je vlastné zaklad toho, jak se penize do
cirkve dostaly. Je to to samé, jako naptiklad s finanéni podporou skautského hnuti. Kazdy jeho
¢len je né&jak finan&n& podporuje, protoZe ma-li si udrZet né&jakou strukturu, je tfeba platit lidi,
kteti ji udrZuji, ale nevytvéti bezprostfedné 24dné materidlni hodnoty.

Jednou jsi psal o tom, ¥e na zemi je sedm voznamnych svétovych nabofenstvich. Jak,
nebo podle feho se urluje jejich vyznamnost?

Aby se n&jakém naboZenstvi mohlo Fici, Ze je vyznamné, je tfeba aby spliovalo tti zakladni
podminky:

a) potet véticich — dostate&né velky, alespoii nékolik miliona,

b) historie — musi byt dostatené staré, nékolik stoleti,

¢) jasné& formulovana vérouka.

Na zékladé téchto kriterii se potom dé uvést téch sedm naboZenstvi.
Ale ty jsi psal, ¥e to jsou ta ndboZenstyi, kterd korespondufi s absolutni iranscendenci.

NabozZenstvi jako takové je vZdy lidskou odpovédi na setkédni s absolutni transcendenci.
No ono to vZdy nemusi byt setkani s tou absolutni transcendenci, ale potom to nikdy nevydrZi
dlouhou dobu. Takovym krasnym ptikladem naboZenstvi, které vzniklo ze setkani s nikoliv
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absolutni ale pouze relativni transcendencl, byl marxismus - leninismus. Marxismus — leni-
nismus, pfisn& vzato, byla sekuldmi, zesv&t§tel4, k¥esthnska hereze. To znamend uréité zaZeni,
zplosténli, vytrZeni &4sti z toho pivodniho kiestanského zamétent, které vézelo v pfesvédeni,
Ze se rdj situoval do na¥eho asoprostoru a 3krtl se ten zékladni vychozi konflikt mezi Bohem
a stvofenim, ktery senazyva prvotnimhfichem.Pravé&tato skutetnostukdzala, Ze i tak mohutng
zaloZené nadboZenské hnuti, které strhlo mnoho miliont, nebylo schopno pteZit déle nez
stopadesat rokd. Tou neabsolutni transcendenc, ktera byla zdkladem marxismu — leninismu,
byla prace. Marxismus byl vlastné fascinace praci.

Takie se dd povéd#, ¥e relativnl transcendence je ta, kterd se tkd zesv¥1Sténi?

Ne tak docela. Mezi absolutni a relativni transcendenci je podobny vztah jako mezi
Sluncem a t&mi paprsky, které tady vidime. KaZdarelativni transcendence, i ta prace, je pouze
uritym odleskem nebo primétem pusobenf absolutni transcendence.

Cili, pavodni zdroj — Bih — je zaménen za obraz.

Abychom se vratili k tomu co jsi Fikal o cirkvich, te kFestanské majt k sobé& biffe, ne¥ ti
ostatni. V &em se tak li§i?

Jen bych uptesnil, pojem ,,cirkev se pou¥iva pouze v ramci kfestanstvi, pro ur&itou
kfestanskou komunitu. Pravda, naptiklad Moonova sekta si také tika Cirkev sjednoceni, ale
to je jen pokus tvéfit se jako kfestanska cirkev a urgitym zpisobem dosti neblaze ptisobit.

NabozZenské skupiny &i proudy v jinych naboZenstvich se obvykle nazyvaji podle svych
zakladateld, u&iteld nebo podle svych specifik, jako naptiklad mah4janovy buddhismus nebo
kmenovy budhismus. To, 2¢ kfestanské cirkve k sob& maji tak blizko, je dano pledeviim tim,
Ze v kfrestanstvi je daleko nejpreciznéji propracovana teologie. A to je dano tim, 2e kfestanstvi
se stalo univerzalnim naboZenstvim skrze vyuZiti feckého intelektu, tedy i fecké filosofie.
TakZe racionalni, rozumova zdkladna je u kfestanstvi daleko nejmohutngj3i a 1épe definovana,
neZ u ostatnich naboZenstvi. Nejméné je tato zikladna definovana v taoismu. V taoismu
vpodstaté neexistuje teologie, tam existuji pouze basnické sbirky. VErouka v taoismu je
vyjadfovana pouze basni, zatimco v kfestanstvi je vérouka vyjadfovéna v teologickych trak-
tatech, tedy v jakychsi v&deckych pojednanich. Proto také byla tolerance vidi riiznym ,,4chyl-
karam* ve v&t8in€ nekfestanskych naboZenstvi v&tsi neZ v kfestanstvi. Je tfeba oviem fici, Ze
toto od stfedov&ku vedlo v k¥esthnstvi k ptilisnému kladeni dirazu na racionalni stranku.

Obdas se vyskytnou i taci, ktel feknou, ¥e je zdlefitosti kolem duchovna nezajimajl, ¥e
se jich netykaji. Akceptovat je & nikoliv?

Jde o to, prot to fik4ji. Takovi lidé to mohou tikat z raznych davodu. Treba proto, Ze jsou
hodné& nevzdélani. Jejich celym obzorem je par stale se stfidajicich skladeb n&jaké rockové
kapely, zpusob, jakym si obstarava penize, a ostatni je nezajima. Bez urgité uirovné celkového
vzdelani, je pro &lovéka spousta v&ci nezajimavych. Nezajima ho hudba, nezajima ho uméni,

nezajima ho, co se d&je v sousednim staté, a nezajima ho také Buh. To je totiZ tak: o Boha se
zajima ten, kdo skuteZn€ o n&co pofadného usiluje.

To je ale pochopitelné, jakmile Elovék o nééem pFemylli, zaéne hloubat i nad otdzkou
Boha.

Jist&. Jakmile &love&k chce n&Zemu ptijit na kloub, nemiZe Boha minout.
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Co je to ta nejvy3si Pravda? Predstavit si  ji, to déld ob&as problémy. Je to ta pravda, kdy¥
se nelte (to by souviselo s prvnim bodem skautského zdkona) a nebo je to néjakd pravda
jind, vyp&i1?

Samozfejme, je to ,,vy38i“ Pravda. Ta, kterd ndm ddvd mozZnost, abychom tfeba nelhali.
Zpuasob, jakym se ka2dy &lovek mize dostat do kontaktu s touto zasadni, universalni, nejvy3si
Pravdou je svédomi. Méme-li poznévat kdekoliv pravdivé — v uméni, ve v&dg, ve vztazich,
v jednani — je ndm to dano touto nejvy3si Pravdou. To je nejkrasnéji videt tfeba na tom, jak
o tom sv&d&i geniové: ,Nevim jak jsem na to pfisel, prosté jsem to najednou v&del”.

Riki se, te ¥ddné dobro nebude zapomenuto. Pro¢ ale ekat na néjakou odménu kdesi
daleko, kdy¥ vidim, ¥e that se vypldci. ..

Castokrat se zd4 nesporné, Ze ten, kdo zalhal, si prospé&l. Ze ten, kdo dluzil a ukradl, si
prospél, Ze ten, kdo vyuZil své sily, svych kontakty, si prospél. JenomZe to mé dvé roviny:
jestli &lovek takto muiZe byt dlouhodobé 3thsten a zkudenost mnoha staleti Fika, Ze nemuize, ze
se jednou dostane do stavu, ktery ho uz nikdy neopusti, do stavu stra§ného osaméni a prazdnoty
a védomi, Ze sviij Zivot prohrél. A druhd — my kolikrat bezprostiedné nevidime, jak blahodarné
pusobi, Ze nékdo né&co vydrZel, Ze se obétoval, Ze se néeho vzdal, Ze neoplatil, Ze mluvil
pravdu, i kdyZ ho to néco stilo. JenomZe miZeme-li nahlédnout Zivot celého spole€enstvi —
rodiny nebo i oddilu - tak tam je najednou vidét, Ze se v rozhodujicich momentech dati véci,
které by se podle v3eho datit nemély: pradvihovy den na tibofe se znitehonic zménf a vie
dopadne-debfe. To jsou pravé dislediey vkladi drobayeh obéti- Elenti speledenstvi, které se
postupné shromaZd'ovaly, aby se néco takovéhomohlo podafit. Zku$enostmnohalidiirdznych
nabozenstvi je, Ze se to vyplaci byt dobry. Ze se to vyplaci ze dvou divodi: jednak je Elovek
tastnym a jednak tim mizZe velice pomoci ostatnim.

MuiZeme zavrit oci, miZeme oslepnout.
Jsou lidé, slepi ke v3i krdse, kterd je vice
nez piijemny pocit.

Jsou lidé, slepi ke v§i pravdé, kterd je vice
neZ presné pozorovdni a spravny vypocet.
Jsou lidé, slepi ke viemu dobru, které je vice
nez néco ufiteéného.

Paul Tillich
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Ve smyslu dnes uZ klasického pojeti Hannah Arendtové je zdkladni osou So6kratova
Zivotniho a filosofickeho kon4nf snaha kompenzovat agonalni charakter Zivota athénské polis,
ktery spotival v ustavitném vzéjemném sout&Zeni, v ném2 se kaZdy neustdle musi snaZit
ukazovat jako nejlep$i ze viech. Sékrates se snaZi uk4zat, Ze spoletenstvi nevznik4 soutéZenim,
ale vyrovnavénim, ISASTHENAI, jehoZ politickou,). platnou v ramci polis, formou je pfa-
telstvi, FILIA. Vyrovnavani a pFatelstvi pochopiteln& neznamend, Ze pFatelé se stavajf stejny-
mi, nzjde o formurovnosti ve smysluidejf napk. francouzskérevoluce, jejiZrovnost je zaloZena
namy3lence odstran&ni vedkerychprivilegif. S6krativ vym&r vyrovnavani znamena, 2e pfatelé
se stévajirovnymi partnery ve spolefném svétg, tvotidohromady spole&enstvi, kde se kazdému
skute&nost ukazuje syébytnym zpisobem. Proto tedy v s6kratovych stopach jde spile Aristo-
teles, kdyZ tvrdi Ze pfatelstvi vaZe spole€enstvi, neZ Platén, ktery v Ustavé zaklad4 spoledenstvi
na spravedinosti. Pro Aristotela —a zFejm& i pro Sékrata — je pFatelstvi vy3e neZ spravedinost,
protoZe mezi pFateli jiZ neni spravedinosti zapotfebi. PFitel je ten, kdo chape, jak se spoletny
svét ukazuje druhému - provZdy jako nerovny a odli¥ny, ale pravé tento novy druh rozuméni
- vidéni svéta z perspektivy blizniho je specificky pro politické nahlédnuti, pro vidén! své&ta
na z&klad& zku3enosti Fecké polis.

Delfsky vyrok GNOTHI SEAUTHON, poznej sebe sama, bychom tedy v Sékratové
smysfu mé&li chépat asi takto: pouze tehdy, vim-li, co se ukazuje mn& a zistadvé navZdy vztaZeno
k mé konkrétni existenci, mohu vitbec rozumét pravdé. Né&jaka absolutni pravda stejna pro
v3echny nemiZe vibec pro smrtelniky existovat. Sékrativ vyrok: ,,vim, Ze nic nevim“,
neznamend potom nic jiného, neZ to, Ze vim, Ze nemam Z4dnou pravdu pro kazd¢ho, Ze nemohu
znét pravdu druhého, pokud se jej nedotaZi a nepoznam tak jeho minéni, DOXA, jeZ se ukazuje
vyhradné jemu jakoZto odli¥nému od v8ech ostatnich.

Hlavnim méFitkem pro &lov&ka, ktery chce v€rohodné vyslovovat vlastni minénf je tedy
v S6kratové smyslu to, aby byl v souladu sam se sebou, aby si neprotitetil, jak to zakasté d&la
vétdina lidf. Obava z protifeteni pochézi z toho, Ze kaZdy pfinejmen3im tehdy, kdyZ se pokousi
myslet, miZe zakou3et pfitele jako své druhé ja, miZe mluvit sam se sebou v jakémsi vnitfnim
dialogu.

Princip kontradikce, na kterém Aristoteles zaloZil celou zapadni logiku lze tedy podie
Arendtové vysledovat aZ k tomuto zdsadnimu Sékratovu objevu. Obava ze sporu je obavou
z roz5tépeni, obava ze ztraty vlastni identity a proto se miZe princip sporu stat zakladnim
pravidlem my$len{. Ze stejnych divodi nelze rovnéZ nikdy zcela zruit pluralitu lidi a (t&k
filosofa z FiSe plurality je vZdy iluze.

Jen ten, kdo dovede Zit sdm se sebou, je schopen Zit s druhymi, ukazuje Sékrates. Moje
vlastsi j4 je jedina osoba, od niZ se nemohu odtrhnout a kterou nemohu opustit. Proto je ,,lépe
nesowhlasit s celym svétem, neZ abych jako jeden byl v nesouladu se sebou samym®. Etika
i logika tak souhlasn& prameni v sékratickém vyroku, protoZe i svédomi spotiva rovnéZ na
faktu, Ze mohu byt v souladu ¢&i nesouladu se sebou samym, coZ znamend, Ze se ukazuji nejen
druhym, ale pfedeviim také sobg&.

V tomto smyslu tedy pIné& pochopime vyznam onoho opakujiciho se Platénova dotazovani,
zdali dobry &i spravedlivy skutek je tim, &im je, ,,zistava-li lidem i bohim nezné&m a je-1i jim
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skryt*. Recka filosofie zde odkryvé nejen problém sv&domi v &ist& sekularnim prostiedi, .
bez viry ve viev€douciho a o v8e petujiciho boha, ktery posléze pronese kone&ny soud nad
Zivotem na zemi, ale odkryvé také spolefensky vyznam vychovy, nebot teprve v tomto
kontextu je pochopitelné, Ze ctnost, ARETE je ugitelna a mravnost jako takovd mé svou
pozemskou skute&nost.

Sékratova odpoved je obsaZena v jeho &asto citované rade; ,,Bud’ tak, jak by ses chtél
ukazovat druhym®, to jest ukazuj se sobé€ tak, jak by ses cht&l ukazovat, kdyby t& vid&li druzi.
Reteno Sokratovymi slovy: divod, pro& nema$ zabijet ani tehdy, kdyZ t€ nikdo nevidi, je ten,
Ze neni mozné, abys chtél byt pospolu s vrahem. Zabije$-li, vydas se po cely zbytek svého
Zivota spole&nosti vraha.

Lidstvo naznaduje skute&nost, Ze jsme dvav jednom (pouze o bohu mbzZe platit, Ze je jeden,
cele sam a Ze takovy bude navZdy). Lidé existuji v plurdlu a dokonce tento znak nesou v sobg
samych. Av3ak ono j4, s nimZ jsem pospolu v samot&, nemazZe nikdy samo dosahnout stejné
urdité a jedinedné podoby &i odlidnosti, kterou pro mne maji vichni ostatni lidé; toto j4 je
naopak vZdy promé&nlivé a do jisté miry dvojzna&né.

To, co ofekavam, Ze budou de&lat druzi — a toto ofekavéni pfedchazi viem zkusenostem
a v8echny pfeZiva -, je do zna¢né miry ustavigné se m&nicimi podobami onocho j4, s nimz Ziji
pospolu. Vrah je tedy nejen odsouzen k setrvalému souZiti se svym vrazdicim ja, nybrz
v obrazu svého vlastniho jednéani bude také vidét vEechny ostatni. Bude Zit ve sv&t€ potencial-
nich vrahd. Politicky vyznam nema jeho vlastni izolovany &in anebo jeho touha vykonat jej,
nybrz pravé tato jeho DOXA, zpisob, jimZ se mu otevira sv&t a je &asti a kusem politické
skute&nosti, v niZ Zije. V tomto smyslu a pokud stéle Zijeme sami se sebou, my v8ichni, at’
k lep8imu ¢&i horsimu, neustale ménime lidsky svét, a to i tehdy, kdyZ vibec nejedname.

Atoto je jeden ze zdkladnich kofent evropské tradice, ono sepé&ti etiky a logiky a pfedstava
diarchie, dvoji vlady, kterd v3echno prostupuje a neni v posledu zrugiteln4. Onen s6kraticky
motiv sv&€domi je pochopiteln€ moZné podrobit kritice, poukazat na vypreparovanost jeho
racionalistického pojeti a ukazat, Ze onen rozhovor v samot& naeho my$leni nema charakter
dialogu, ale mu&ivé volby. Ale to by uz bylajina pohéadka ...

UCit se nevidet sebe je nutné, abychom vidéli mnoho vécl.

Friedrich Nietzche
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VAZeni pratelé,

vztah ekologie a etiky lze rozebirat z rdznych hledisek. Nechci vam tady dnes pfednaset
svoje stanovisko a tim i vychodisko. Jsem teolog, biblista, starozdkonik. A tak bych vam tu
rad tlumotil to, co lze k zadanému tématu vyposlechnout z lidského poselstvi a z t¢ podoby
krestanké tradice, se kterou se sém ztotoZiuji a pro kterou je charakteristicka stale nova,
kriticka sebereflexe.

Bible, zadtete-li se do ni hloubéji, ndm pfedev3im otvira pfekvapivé realisticky pohled na
hloubku lidského sobectvi, bidy a jejich disledki a to nejen pro &lovéka samého, ale vlastn
pro celé stvoteni. Av¥ak nejen to, Uprostfed v3i strohé sttizlivosti kupodivu nepropadé
zoufalstvi, protoZe vi o tom, ktery je poslednim panem v3cho jsoucna a miZe proto viechno,
co my tu kazime a ni¢fme, nakonec napravit a obrétit k dobrému. Ale jak? To neni Zadné laciné
tvrzeni, protoZe cesta sily je dloubd, nesnadné a naro&nd. Zakladni soufadnice jsou ztetelné
a pomé&rné jednoduché.

Podle Bible dobro je Zivot a dobr4 je proto sluzba Zivotu, kdeZto zlo je smrt a zI4 je stuZzba
smrti. Hned ve svych prvnich kapitolach vyprévi Bible o tom, Ze stvofitel tu nechce byt sam,
nybrZ chce tu mit ve své hfe, ve svém stvofeni, plnost Zivota. Proto hned pfi stvofeni Fika:
Jplodte? se a mnoZte se a napliite Zemi*. To se tyka viech Zivych tvori. I &loveka, Clovek
oviem dostava zvlastn{ dkol. Aby nad tim v3im dr2ef stréz.

Rozumgéjte pfételé, ja se ztotoZiuji se viemi svymi pi‘edi‘ct‘:niky v tom, Ze¢ je tfeba, aby nd3
prvnf krok byl ztotoZnéni. Ale je tfeba druhého kroku a ten znf — odpovédnost. O co jsme
dostali vic moZnosti, o to méme v&t3f odpov&dnost a té se nesmime zfici. Ostatni tvorové jsou,
biblickym obrazem fedeno, svéfeni &lovéku pod spravu a do péte. Proto jim dava jméno a ma
se o né starat jako pastyt stvofeni. To je heslo. Pastyf stvofeni. Ba vic. Clov&k mé t&mto tvorim
neoslovitelnym pfimo zpodobfiovat laskyplného Boha zptisobem laskyplného jednani. To je
podstata biblické vypovédi o tom, Ze Elovék byl stvoten k boZimu obrazu. Nejde o obdobu
vzhledu Boha a &lov&ka ~ Kdo to tvrdi, propadl nedorozuméni — nybrz jde o to, Ze &lovék
dostal za kol zpodobfiovat Boha rézem svého jednén{. Laskyplnéhojednani. A tak byt kn&zem
celého stvofeni. To jest byt BoZim zastupcem u vicho stvofeni a byt zistupcem stvofeni
u Boha. Ale &lovek, zachvaceny sobectvim, se tohoto Gkolu ztik4a, odmita jej, zrazuje jej a tim
se obrazn& vyjadfeno ménf z pastyfe v lovce.

Pastyf a lovec. Pastyfem a lovcem tu oviem nemyslim samoztejme& zpisob obZivy dav-
nych lidi, nybrz dva modelové postoje, které trvajf dodnes a mezi kterymi volime, at’ si to
uv&domujeme nebo neuvédomujeme.

Pastyt je ten, kdo peluje o Zivot, kdo se stari o rozmnoZovani Zivota a tak obklopen
Zivotem m4 nakonec na Zivoté sdm podil. SluZba Zivotu vZdy vede k Zivotu &i do Zivota,
nejdrve oviem k Zivotu t&ch okolo mne. A pak i k Zivotu mému. I k Zivotu toho, kdo slouzi.

Lovec je ten, kdo Zivot pronésleduje, spotfebovava a tak niti. Zije na cizi G&et, jakoby
zcizi krve. Jeho existence je v podstaté upirska. M4 zato, Ze je tiecba druhé nitit, aby sdm zistal
naZivu. Kolik je mezi ndmi upira dnes, v tomto &ase... . Ale to je sluZzba smrti. A takova sluzba
smrti vede k smrti. NejdFiv k smrti t&h, kdo jsou okolo a pak i k smrti toho, kdo smrti slouzi.
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Neni nahodou, Ze lovci jsou v Bibli pfevdzné postavy temné. Nimrod, kterého Bible
zmifiuje, prosluly dobyvatel starovéku se v ni pfedstavuje jako lovec narodu. Celé nérody je
moZno lovit. A lovec Ezau, unaveny zmamého lovu k smrti, je hotov prodat za Eerveny pokrm
své prvorozenectvi a svou nadéji, protoZe blahoveé mysli, Ze jej oZivi magicka sfla krve domnéle
obsaZend v &erveném pokrmu.

KdeZto pastyHi jsou v Bibli pfevaZné BoZi lidé. Abel, Abraham, 1zdk, Jakob, MojZi§, David
afada jinych, aZ po toho dobrého pastyfe zNového zdkona, ktery déva svij Zivot za ovee. Ba
i 0 Bohu samotném vyznéava Zalmista - ,,Hospodin je mdj pasty¥, nebudu miii nedostatku®.
Ale jak se vlastn& takovy dobry pastyF stard o své stado. Tim, Ze pro né Zije. Zeje hotov v &ase
nebezpedi pro stddo, pro své ovce, nasadit i svij Zivot. UZ o pastyti Davidovi se v Bibli
vyprévi, jak zéapasil se Selmami, které prepadly jeho stido. O dobrém pastyti Kristu snad ani
neni tfeba miuvit. Jsme v adventni dobé, &ase pfedvanotnim. Chtél bych se s vami vrétit jen
k jednomu jeho vyroku, zapsanému v desaté kapitole Janova evangelia: ,,Dobry pastyF polozi
svij Zivot za ovei®.

Zustafime na chvili u obrazu ovci a pastyFu. Myslim, Ze to bude ndzorné&jsi, neZkdybychom
zatali 2 jednotlivych biblickych vyroku a pfikazi vyvozovat n&jaka etické pravidla pro eko-
logii. Kdo jste méli pileZitost n&jak se k ovcim dostat bliZ, jist&€ mi déite za pravdu, Ze ovce
nejsou ptilis bystra a podnikava zvitata. DrZi se ve stadu. A pokud stado nékdo nevede, samy
s1 uméji sotva najit dobrou pastvu. Vypasou si travu tam, kde jsou a pak trpf hladem. V tom je
jim soudasné lidstvo velice podobné. To, co my, lidé, potfebujeme k Zivotu, spotfebovavime
takovym zpusobem, Ze svij vlastni Zivot ohroZujeme. Plati o nas slovo proroka lzaiaSe:
., V3ichni jsme bloudili jako ovce, kaZdy z nds se dal svou®, tzn. ne BoZi, ,,cestou®. Cestou,
kterd v posledku musi do smati. A to se my, kterym je déno to vidét, kteti se odvaZuji si to
pfipustit, ptame: ,,Je né&jaky prostfedek, jak to vechno jesté zachranit“? Lecos se d&l4, ale toho
je Zalostn& malo. Ti, kdo to vidi nejhloubdji, jsou moZna nejseviendjsi, protoZe tuli, Ze asi
obvyklé prosttedky nebudou statit. A tu bych jim rad ptipomné! do jejich izkosti, ktera nékdy
hranigi se zoufalstvim, Ze je tu jesté zvlastni, ne lidsky, prostfedek, a ten se jmenuje ob&t. Ob&t’
jako osnova Zivota. A tim jsme zpét u pastyke, ktery dédva Zivot za ovce. KdyZ ho nékdo zacne
nasledovat a zatne davat svému tkolu pfednost pted sebou samym, mohou se zagit dit divy.
Pro&? Proto, Ze tajemstvi Zivota je skryto v moci obéti. Prosim zapamatujte si to. Toto je
formule zasv&cenych: ,, Tajemstvi Zivota je skryto v moci obéti“. Tady malo pomuZe, alespofi
v dlouhodobé perspektivé, vytvatet ostrivky, kde by sice byl Zivot chranén a p&stovan, ale jen
do té doby, neZ by nova boufe sobectvi a zloby ostrivek smetla, a jeité méné asi prospéje,
pokusime-li se, jako kdysi pry svaty Prokop, orat s &ertem a zapfahat zlo do sluZby dobra, smrt
do sluZby Zivota a nasili do sluZby lasky. Jist&, v medicin& nékdy malitk4 a moudra davka jedu
1é¢i, ale v etice lidskych vztahu, ve stvotitelském Fadu, malitké kapka zla rozeZere v3e, neni-li
ptitomen protilék. A tento protilék je moc obéti. Tajemstvi Zivota je skryto v moci obéti.
Neobétava matka nevychova dité. Neobétavy &lovék druhému doopravdy nepomiiZe. Ale co
je to ob&t? Je to prosté. Obét se uskutetiuje viude tam, kde slouZim Zivotu, plnosti Zivota, ne
na cizi, ale na svuj vlastni a&et. Mohli bychom také mluvit o lasce. Alepozor. Toto sluvko bylo
tak rozméInéno a znevéaZeno, Ze sc mu mélo rozumf, neni-li pfedem vysvétleno a ohranigeno.
Podle Bible je mé&Fitkem lasky zase obét. Opravdu miluji jen toho, 0 kohomi jde vic, neZ o sebe
sama a komu jsem proto hotov poméahat a zasazovat se o néj na svij vlastni a ne na cizi G&et.

Lidé takzvané laskyplni mohou byt lidé jen sentimentélni, ktefi si v posledku i citové cht&jf
plijit nasvé, kel se Zenou za zaZitky a neuhybaji se odpov&dnosti. Jsou ochotni tu a tam néco
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investovat, protoZe potitaji s bohatou navratnosti svych investic. A podobné jsou tu lidé
takzvang ob&tavi. Mozna lidé jen t&dH. N&co davayjl, jisté, ale proto, aby vic dostali. Prost& to
maji spotitano. To jemalo. JestliZe si nékdo tak &i onak jen tisi vlastni svédomi, aby tim obnovil
svou vnitfni rovnovéhu, ale ten druhy je mu pofd jen nastrojem, ne uidelem, ne cilem. Takovi
lid¢ stale je$t& krouZi kolem sebe a bida hynouciho stvofeni k nim opravdu nedoléhd. Jistg,
cesta k z4chrané Zivota celého stvofeni nas stavi pfed fadu zcela konkrétnich a naléhavych
okolu. Budime vd&&ni za kaZdou pomoc. Za kaZdy drobetek pochopeni a spoluprace. Ani ten
nejmendi zde nechci znevaZit.

Ale ani na druh¢ stran€ si t&mito jednotlivymi Gkoly nesmime nechat zastinit vyhled a2 ke
kofenim celé krize. A tento vyhled ke kofenim ukazuje, Ze ma-li se docilit trvalé zmény
soulasného neblahého vyvoje, je treba znény smysleni. A zmé&na smy3leni se fecky fekne
metanoia. To je zndmy vyraz, ktery se v Bibli b&2né& pfekladé jako pokani. Ale to neni vystiZny
preklad. Jeho podstatou neni totiZ jen pozdnf litost &i nafek nad rozlitym mlékem, ale zména
smyS$leni. Radikélni a hluboka. To znamena zména potadi hodnot. Dnes se sice leckdy leckde
tik4, Ze nejvy38i hodnotou je Zivot, jen2e se to nemysli doopravdy. Nebo se tomu nerozumi.
Ale je to pravda, Ze nejvy3$3i hodnotou je Zivot v nejdir§im a nejhlub8im slova smyslu. Tedy
nejen Zivot mij a ani nejen Zivot lidi, ale Zivot celé piirody, vieho stvoteni jehoZ plnost tu Bih
chcemit —jak sv&dei Bible —a v niZ BoZilaskayv celé té pfirod€ chcesama pfichézetke slovu,

Postavit se do sluZby Zivota znamen4 vrétit s¢ vnitin& a bytostné& do role pastyte, o niZjsme
mluvili na za¢dtku. Rozumét sob& samym jako pastyfim stvofeni, ktefi jsou hotovi nejen se
ztotoZnit, ale pfevzit odpov&dnost na svij vlastni G&et. T€Z jsou hotovi zasazovat se o Zivot
viech a o jeho bytostnou harmonii opravdu ze viech sil, at’to stoji, co to stoji. Za Gjmu ceny
ztrét, tedy za cenu obéti.

Pro&? ProtoZe tajemstyi Zivota je skryto-v-meci-obti,

Z Depese CSOP 1-93

Nejvétsi nebezpeci, které by mohlo v lidstvu vyvolat hrizu,
neni néjakd vnéjsi katastrofa —, ale ztrdta Zivotni radosti.
Bez této radosti ze Zivota, ohné duse, tohoto prekypovéni

touhy po Zivoté, neexistuje silny ndbozensky Zivot,
ale jen wnava a prostFednost.

Pierre Teilhard De Chardin
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Lasko,

ktera proudis nasimi tély,

rozechvivas jejich udy,

pronikads nami stejné jako pronikds travou,
pFekracujes kaZdou hranici, kterou jsme si vymysleli,
a dokoFan otevirds dvere nasich Zivotii -

zpivam ti tuto modlitbu:

., Zachran nasi hynouci zemi!

Lasko, ktera drtis nase mala ja -

oCi pFitahuji oci,

zvétSujici se srdce pronikaji mezi Zebra
a vstupuji do nasich tél -

zachran tuto Zemi!

Zemé hyne.

Zpivam ti tuto modlitbu.

Lasko, ktera slysis kazdého z nas,

ktera slysis uplné vse,

ktera ndm neprestavads naslouchat -

probud nas!

Nas tep busi v hrdlech vSech cizinci,

nase krev proudi kvéty této Zemé -

nauc nas naslouchat!

Slysime té ve vodé, ve dFevé i v kameni.

Jsme zemé z této Zemé, jsme kosti z jejich kosti.
Modlim se k tobé touto pisni, nebot jsme to zapomnéli
atak

Zemé umira.

Barbara Demingova
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VLK A CLOVEK
Erazim Kohak

MuZe byt Clov&k tak ullechtily jako vik? Na prvni pohled tézko. Lidé svou p¥itomnosti
bezohledné nidili zemi a hubili ostatni bytosti. Co vytvotili, kulturu &i techniku, vytvofili jen
pro své dobro — a za velikou cenu. Ve vztahu k ptirodé jako celku byla a je lidsk pFitomnost
jednoznalné negativni — dlouhodob smé&tuje ke zni&eni ptirody. Oproti tomu vici vZdy plnili
svoje poslani stfednich dravcd, pfi udrZeni rovnovahy pfirody, peovali o své mladé a vycha-
zeli spolu eticky, podle zakont vi¢i smeky. Jak miZe byt Elovek stejn€ udlechtily?

Nejvabné&jsi cestou se zdava ,,navrat k ptirod&.” Rozum nas zradil: doved| nas k jadernym
pumém a technologické katastrof€ pfirody. Vratine se tedy k vlastni pfirozenosti, naslouchej-
me hlubinnému hlasu svych pudi! Mysleme jako hora, citine jako ptaci, lovme jako vici!

JenZe je tu hagek. KdyZ lovi vik, nemusi se starat, Ze by vylovil psouny. Za&ne-li stav
psount & my3i nebezpe&né klesat, sniZi se Glovek a s nim i stav vikd. Lidsky lov je jiny. Kdy2
klesne stav tufidkd, nekiesne tlovek. Lidé dovedou postavit stroje ~ tfeba mechanizované
rybatské lod& — které udr2i vysi Glovku i pfi sniZenych stavech a2 do vyhynuti loveného druhu,
Clovek se vymanil ze samoregulace pirody. Tim se stal smrtein& nebezpeénym. Nic uz mu
neklade meze.

Ma4-li se Elovek stat tak ullechtilym druhem jako vik, potfebuje nahradit vlastnim svédo-
mim onu schazejici samoregulaci pfirody. ProtoZe ho uZ nefidi pfiroda, musi &lovek Fidit sam
sebe. To je rub svobody, bez niZ by svoboda byla zhoubn4 ~ totiZ odpové&dnost.

Odpové&dnost, to znamenéa byt sdm sob& zdkonem: nejednat tak, jak se mi namane - to
mohou tvorové, kieré reguluje. pliroda —nybr? jednat tak, aby moje pFitomnast v pFiradé a ve
spole¢nosti nebyla zhoubnou, nybrZ pfinosem spoletenstvi vieho Zivota.

Nevinné éekdni a tupé pFihliZeni nejsou skautské postoje.
Skauta nevolaji k &inu a souciténi teprve zkuSenosti
na vlastnim téle, nybrz zkuSenosti na téle bratfi a sester:
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Nejvyssi, vSemocny a dobry Pane,

tobé bud’ chvdla, slava, éest a v§echno dobrofeceni.
PatFi tobé jedinému, Nejvyssi,

a zadny ¢lovék neni hoden vyslovit tvé jméno.

Al té chvali, miyj Pane, viechno, co jsi stvoFil,
zvlasté pak bratr slunce,

nebot on je den a dava nam svétlo,

je krasny a zdfi nam leskem,

vzayt je, Nejvyssi, tvym obrazem.

Al'1é chvali, miyj Pane, sestra luna a hvézdy,
stvoFils je na nebi jasné, vzacné a krdsné.

At 1é chvali, muj Pane, bratr vitr

a vzduch i oblaka; jasna obloha i kaZdé pocasi,
kterym Zivis své tvory.

At té chvdli, miy Pane, sestra voda,

kterd je velmi ugiteénad, pokornd, vzdcna a Cista.
At té chvali, mij Pane, bratr ohen, kterym osvétlujes noc
a on je pékny, pFijemny, mocny a silny.

At té chvali, mij Pane, naSe sestra matka zemé,
ktera nas Zivi a slouzi nam,

a rodi rozlicné plody s pestrymi kvéty a travu.

Al té chvali, miyj Pane, ti, kdo odpoustéji pro tvou lasku
a sndseji nemoci a souzeni.

Blazeni ti, kdo je nesou v pokoyji,

nebot'ty, Nejvyssi, das jim korunu.

Al'té chvali, miy Pane, nase sestra smrt téla,

kieré zZadny zivy ¢lovék nemitZe uniknout.

Béda tém, kdo zemrou v smrtelnych h¥isich.

nebot druha smrt jim neublizi.

Chvalte mého Pdna, dobroFecte a dékujte mu

a sluzte mu s velikou pokorou.

Sv Frantisek z Assisi
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GAIA Ludék Vajner
GAIA

(f)vahy biologii deformovaného jedince o jedné hypotéze a o transcendentu)
Ludék Vajner

Je to nékdy zvI43tni, jak hledané odpovédi ptijdou samy a v pravy &as — jen je neprehléd-
nout. Na jafe roku 1991 jsem jako obvykle probiral CC-LS a jako obvykle (pfes nedostatek
tasu a dychéani kolegu na zada) zadal se &tenim duchaplnych dvodnika E.Garfielda. A ejhle!
Objevil jsem dosti starou hypotézu, jeZnicméné& potad provokuje, hypotézu o Zivé bytosti Gaia.
Pak jsem v srpnu téhoZ roku na stole instruktorském ve SmrZov€ uvid€l leZet knihu zmifiova-
nou E.Garfieldem In natura. Pattila Jovidovi a Jovi3 zapujiil. A nakonec bylo této hypotéze
vénovino z vEt3f Casti 10.8islo Vesmiry, opét v roce 1991. Kdy? jsme se (my tj. SMRK) sedli
v kvétnu 1992 na chalupg, zaal jsem tam tuto hypotézu vnucovat vefejnosti,totéZ jsem pak
utinil v scpnu dal3im ob&tem (tj. KRK). Autor hypotézy Gaia, J.E.Lovelock, pracoval na konci
50. a na zatitku 70. let u NASA. Zabyval se moZmostmi Zivota na jinych planetich. Jako
chemik (a objevitel detektoru zdchytu elektroni k metod& plynové chromatografie) se snaZil
odhalit zmé&ny chemického sloZeni v atmosféle zkoumanych planet (tenkrat Venu3e a zejména
Marsu). Od jinych planet Lovelocka vyzkum ptived| zpét na Zemi — nebot’ Zemé je vlastng
modelem planet, na které je Zivot. Posléze Lovelock formuloval vieobecné charakteristiky
Zivota, resp. jeho ptitomnosti:

— Zivot charakterizuje iibytek entropie (spi8e ve smyslu informa&nim, neZ termodyna-

mickém), '

—  Zivot lze najit viude, kde je nadbyteny ptivod energie;

~  Zivot pottebuje tekuts média (hydrosféru nebo atmosféru nebo oboji najednou) jako

transportéry surovin a odpadt v planetArnim mé&fitku;

—~ 2z toho vyplyvé, Ze atmosféra planet nesoucich Zivot se musi odliovat od planet

mrtvych.

Za jasny dukaz aktivity Zivota povaZuje Lovelock staly stav nerovnovéhy atmosférickych
plynt, konkrétn& nepravdépodobny (abiogeniticky nepravdépodobny) soutasny vyskyt meta-
nu a kyslfku (na slune¢nim svétle tyto plyny reaguji za vzniku vody a oxidu uhlitit¢ho). Aby
se udr2ela ptitomnost metanu, je nutné ron& do atmosféry dodavat asi jednu miliardu tun
tohoto plynu, rovn&Z potteba udrZeni kysliku si jen pro nahradu reakce s metanem vy¥ada
roni doplnéni dvou miliard tun kysliku. Abiologick4 podstata tohoto jevu je naprosto
nepravd€podobna. Abiogeneticka ptedstava Zivotniho prostfedi, konkrétn& atmosféry, pfed-
poklad4, Ze si Zivot vypijeuje plyny z atmosféry a zase je nezmé&né&né vraci. Podle Lovelocka
naopak Zivot sdm atmosféru vytvalf a udrZuje ji pro sebe v pfijatelnych mezich. A nejen
atmosféru, samozfejmé&. Toto kacitstvi Lovelockovi nékolik &asopisti odmitlo otisknout, aZ se
ho ujal Saganiiv Icarus. Shmuto—-dysekvilibrium —nerovnovaha Zivotniho prosttedi nebo jeho
nepravdépodobné stavy nejsou navic jenom produktem Zivota, ale biologickou konstrukci —
asi jako chlupy, pefi, papir vosfho hnizda, tedy nadstavbou Zivouciho systému, urtenou
k udrZeni vybraného prostfedi. Vypada to, Ze Zem& je jedinym biologickym systémem,
nadfazenym viem organismim na ni Zijicim. Zahmuje atmosféru, hydrosféru, piidu a biosféru
(vlastné je to jen tenkd slupka!). A tak se Lovelock od zkoumani moZnosti prikazu Zivota
nékde jinde ve vesmiru dostal ke konstrukci hypotézy, kterou nazval podle starofecké bohyn&
Matky Zemé& - Gaia. V roce 1969, po pfedna3ce v Princetonu reagovala vlastng jen botanitka
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Lynn Margulisova. Ta do biologie pFinesla velké kacifstvi: my vichni (fekn&éme vicebun&&ni)
jsme konstrukci z vice organismi. Margulisova pfisla s dikazy, Ze organely nagich bungk,
zajidthjici energeticky provoz, tedy mitochondrie u Zivogichi a chloroplasty u rostlin byly
ptivodn& samostatnymi buiikami. Poté, co pronikly dé jinych bunék (jako co? Parazit nébo
symbiont?), postupné ztratily geny pro samostatny Zivot, ,,napadené” buiiky je naopak vyuzily
pro sebe. Je to tedy ptiklad skladani samostatnych vyvojovych linii do celka vy33fho Fadu pti
viestranné prospénosti spoluprace. Jak Lovelockovy nazory, tak nidzory Margulisové lze
zobeciiovat do vy33ich Fada. Je-li hypotéza Gaia pravdiva, (a to je na celém to nejlepdi —
Lovelock s&m to nikomu nevnucuje ani nevydava za jedinou pravdu), méme pfimo pfed o¢ima
{nebo nad sebou?) ptiklad systému, ktery nas - lidi — zcela zjevné ptesahuje. Tedy transcen-
dentniho systému? Ze se Gaia dok4zala vypotadat s raznymi ekologickymi katastrofami dosti
radikaln&a nekompromisné, mame dostatek dikaza ve viech paleo-v&dach. Vidycky to odnesl
puvodce narudeni...

Zivot vidycky ptezil. Sice v jiné podobg, ale v celoplanetimim mekitku, tedy v m&Fitku
Gaie pfeZil. V tomto stadiu Gvah vyvstane otizka, neni-li to viechno Fizeno né&jakou vy33i
inteligenci, vy33im Fadem. Zejména zjistime-li, Ze evoluce ne3la nijak zv1a3€rovnom&mg, Ze
pfichazely vyvojové skoky, které nelze jen tak vysvétlit tteba evoluci genovou (na okraj ~
pfedpokiada se, Ze vyvoj je umoZnén samostatnym vznikem poruch genetického kédu, poruch
fazeninukleotidd v dezoxyribonukleové kyseling, tedy vznikem mutaci. VEt§ina z nich nema
24dny vyznam, zastava proto bez projevu v DNA dale. Nékteré ovlivni n&jakou — jakoukoli
vlastnost organismu, pak za€ina pusobit selekce, podle toho, zda jde o mutaci vyhodnou nebo
nevyhodnou. Takovému (=darwinistickému) ndzoru odpovida pozvolny vyvoj, neustalé ,,zlep-
Sovani“. Bohuzel, n&kdy pfijde udalost, pti které se (ted’ budeme velmi zobeciiovat) abnor-
malng zvysi entropie systému, nicméné to neméa za nasledek rozklad, naopak v dal3im kroku
se entropie systému sniZi mnohem vice, neZ by to odpovidalo evoluci. Podle Jitiho Doskotila
je to ptiklad ziskani strategické vyhody za cenu taktické ob&ti. Ale to je pfeci jeden z nejvy-
razng&jsich projeva projektivniho my$leni, zaméru, védomého Fizeni!

Do tohoto zadali rypat fyzikové a jedt& vice kosmologové. Cely vesmir snad smé&fuje
k tomu, Ze se vedkera energie nakonec pfeméni na energii tepelnou. Tomu Fikaji disipace,
kone&n4, nevratna degradace veskeré volné energie na tepelnou (,tepelna smrt vesmiru®).
Prigogine z Bruselu s dal3imi pFateli ptidel s teorif tzv. disipa&nich struktur. Ona disipace totiZ
neprobfhd jen tak né&jak, ale je vzdy (co zatim zndme) provézena vznikem struktur velmi
sloZitych, s velmi nizkou mirou entropie, které tim sice disipaci zpozd'uji, ale ve svém disledku
ji viibec umoZziiujf. Je Zivot také pFikladem takové disipa&ni struktury? Tyto struktury maji jest&
jednu zajimavou vlastnost. Rychlost produkce vlastni entropie u nich kolis4 okolo n&jaké
rovnovazné polohy. Fixuje-li se vychylka ke sniZenf rychlosti produkce entropie (napf. onou
vyhodnou mutaci), systémziska vy3$iuspoFadanost, Takto evolucionisticky maZe pokratovat.
Nekdy se stane to, co jsme zmifiovali uz vyse. Wchylka, kterd zvy3i rychlost produkce
entropie, systém sice dezorganizuje, ale muZe jej pfivést do stavu, ze kterého je daleko
snadné&;j3f pfeskok naopak k organizaci vy$8i. Dovolim si Doskotila trochu ob¥iméji citovat:
,,Termodinamika nerovnovéznych systéma tedy nejen nevyluduje, ale naopak ptimo ptedpo-
vida existenci spontannich teleomatickych dé&ja, které nejsou podmin&ny selekci ani G¢asti
inteligentniho projektanta. Toto je podle nafeho min&nf nejdileZitéj3i védecky zavér, ktery

z koncepce Gaia vyplyva. ...Otdzka ’da se tomu vé&fit’* (hypotéze Gaia — pozn.aut) je
zbyteéna.
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...Jde o subjektivni ndzor, ktery nemtZeme absolutizovat, prohlésit za zavazny pro
viechny. Na rozdil od mnohych povér, pfijeti ,,viry v Gaiu“ nemiize nikomu u3kodit, naopak
pomiZe &loveku odhalovat netudené souvislosti v globlnim méfitku, ujasnit si své vlastni
misto ve své&t& a svou odpove&dnost 2a zachovéni Zivota na Zemi, J4 k tomu dodavam: ,,Gaia
nés ptesahuje — je ale tim poslednim systémem, systémem nejvy33iho FAdu? Co kdyZ ty vy33i
nejsme schopni vid&t? ... Nebo se na n& mé koukat jinak?“ (Ale to u2 je néco jiného...)

Literatura:
LOVELOCK JE.. Gaia. A new look at life on Earth,
Oxford Univ. Press, Oxford 1979,
MAKOS,A.: Gaia — Ziv4 planeta.
Vesmir 70/10/, 1991:545-551.
DOSKOCIL,J.: Gaia z hlediska termodynamiky.
Vesmir 70/10/, 1991:552-554.
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Vesmir 70/10/, 1991:587-589.
DOSKOCIL,J.: Jsme z deseti procent bakteriemi?
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Slovnilek pojmi:

CC-LS = Current Contents — Life Science (v&decky &asopis)

ENTROPIE = zhlediska termodynamiky obsyh volné energie, z informa&niho hlediska
mira chaosu :

ABIOLOGICKY = nebiologicky

TEOCOMATICKY = vidomé stedujici néjaky cil

Zivot vitbec neni tak,
Je docelajinak.

Kurt Tucholsky
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VAZIT SI VSEDNICH DARU ZIVOTA

Teprve kdyz néco ztracime, teprve kdyz néco opravdu nema-
me, objevujeme viastné opravdovou cenu toho... A vazime si
toho pak vice. Proto je dobré a pro rist osobnosti uZitecné
aspori obcas:

~ zakusit hlad, aby sis vazil i okoralé kurky chleba,

— zakusit Zizen, aby sis vazil dousSku obycejné pramenité
vody, kterou pijes v lese ze spojenych dlani,

- stradat nékdy zimou, abys docenil dar ohné i odévu,

— promoknout az na kuZi, abys poznal cenu pristiesi, byt'by
to byl ten nejchudsi stan, nejuboZejsi dum,

— zabloudit v lesich Ci horach, abys ocenil kaZzdé lidské
znameni, kaZzdou zbudovanou cestu, kazdy ukazatel sméru,
— pocitit osamélost, abys sprdavné chdpal dar pratelstvi,

— poznat i opusténost, abys pochopil smysl lidské soudrznos-
ti a potFebnost vzdjemnosti,

— zazit i trpkost pordzky a hofkost zrady, abys uZ nikdy
nezpychl z uspéchit a abys pochopil idedl vérnosti.

Proto jsou v riznych vychovnych organizacich zavedeny
. Zkousky ", davajici pFileZitost podstoupit hlad, Zizer, mlce-
ni, osamélost. A pFipomenme si zde, Ze i v pohadkach — téch
pravych, prastarych, nikoliv umélych — prochazi hrdina né-
kolika zkouSkami, dFive neZ dosdhne svého cile ...

L. Rusek — Saman
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DOPIS MLADYM LIDEM

Neustupujte, jako jsme ustupovali my,
nedbejte ldkani, premyslejte, odmitejte.
Premyslejte, nez Feknete ANO, nevéFte hned,
nevéFte ani tomu, co je jasné,

véreni uspava a vy musite byt bdéli.
Zacnéte s bilym listem,

napiste prvni slova sami,

nenechte si nic pFedpisovat.

DobFe poslouchejte, dlouho, pozorné poslouchejte.

Nevérte rozumu, jemuz jsme se podFizovali my.
Zacnéte tichou vzpourou premyS$leni,
zkoumejte a zamitejte.

Wivarejte zvolna ANO svého Zivota.

Nezijte jako my,

Zijte beze strachu.

W Bauer
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Na cem zdleZi

NezdleZi na tom, kolik toho viastnime,

ale na tom, zda z toho, co mame, umime ddvat.

Nezdlezi na tom, zda se umime prosadit,

ale na tom, zda umime pfemdhat sami sebe.

Nezadlezi na tom, kolik mame $kol a jaké mdame znalosti,
ale na tom, jak moudrFe dovedeme s tim, co mame, hospodafit.
nezdlezi na tom, co délame,

ale na tom,jak to délame a pro¢ to délame.

NezdleZi na tom, zda se sami umime veselit,

ale na tom, zda dovedeme pFindset radost jinym.

nezaleZi na tom, zda jsme bojdcni a mdme strach,

ale na tom, zda se chovame tak, jako bychom strach neméli.
NezaleZi na tom, zda se ndm utrpeni vyhne,

ale na tom, zda ho umime, kdyZ pFece jen pFijde, pFijmout.
Nezadlezi na tom, zda jsme Stastni,

ale nua tom, zda jsme schopni zajistovat Stésti jinym.
NezaleZi na tom, zda jsme milovani,

ale na tom, zda milujeme jiné a jsme jim poZehndnim.
NezaleZi na tom, co o nas Fikaji lide,

ale na tom, jaci skutecné jsme, jak jsme vérni sami sobé.
NezaleZi na tom, jak dovedeme mluvit,

ale na tom, aby nase slova vyjadrovala uctu k pravde.
Nezdlezi na tom, zda Buh plni nasi vili,

ale na tom, zda se my snaZime uskutecniovat jeho vili.
Nezalezi na tom, zda jsme dlouho Zivi,

ale na tom, jak jsme naplnili svij Zivot.

NezaleZi na tom, kdy zemFeme,

ale na tom, zda jsme pFipraveni setkat se kdykoli s Bohem.

vira
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ABSOLUTNI HORIZONT VACLAVA HAVLA
Jiff Zajic

Sv&domi, Bih, odpovédnost, odpusténi ~ to jsou témata rozhovoru, ktery s Viclavem
Havlem uskutelnil v listopadu pfedminulého roku Jifi Zajic.

NékteH soudl, Ze Zivot &lovéka i d&jiny jsou pHbéh psany bldznem. Masaryk v té souvis-
losti hovoFil zase spi¥e o dramatu. Co vy k tonu?

Samozfejmé, Ze d&jiny jsou plné bléznovstvi a nepochopitelnych vé&ci a absurdit, ale z toho
bych jeité nevyvozoval, Ze jsou psény blaznem. Ony, jsou-li nékym psany — a ja jsem
presv&dien, Ze v jakémsi smyslu nékym psany jsou —rozhodné to neni blazen. Je to pouze asi
nékdo, kdo je do té miry chytry, Ze my nejsme pfesné& schopni pochopit, o co mu jde. A vétim,
Ze je jakysi tajemny Fad ve vécech nejen lidskych, ale i pFirodnich, v&tim, Ze v tom je jakysi
zamysl, ale vtip je pravé v tom, Ze ndm ten zdmysl neni zndm, Ze se ho miZeme maximalné
dohadovat, spekulovat o ném, pokouset se mu znovu a znovu néjak pfibliZit nebo vhlédnout
do ngj, ale jakoukoli jistotu o ném mit nemiZeme. A proto mo2na leckdo je nachylny propadat
panice afikat, Ze ten, co to pie, je prosté blazen.

Jednim z takovych dstFednich témat, kolem kierych nesporné osciluje vd§ vnitFai fivot,
Je téma odpovédnosti. Kdy jste si tak poprvé zalal uvédomovat toho svého decentniho
a pFitom stile pHtomného partnera, kterémn fikdte absolutnf horizont?

J4 jsem si toto do jisté miry uv&domoval vzdycky. Pfesnéji Feteno — vice neZ uvédomoval
— zakouSel. UZ jako dit¢ si vzpominam, 2e se mi nejednou stalo, Ze jsem n&co udélal Spainé
a nikdo o tom nemusel ani moc v&dét a ja mé&} vyRitky sv&domi, cosi m& hlodalo. Nemusel
bych se o to starat, kdyZ o tom nikdo nevi, ale pfesto jsem se obiral a trapil jsem se tim, jako
bych pfedpokladal n&koho, kdo o tom pfece jenom vi, kdo je nade mnou. Tuto zkuenost jsem
tedy vlastn& mél vZdycky a nikoliv jenom j4, ale m4 ji kaZzdy &loveék — jeden ve vétsi mite,
n&kdo v mife velmi slabé — a v t&ch svych dopisech z v&zeni jsem se pouze pokusil né&jak
systematitt&ji popsat, analyzovat, sém sob& osvétlit cosi, co jsem Zivotng, existencialné,
zakou3el vlastné& vZdycky. A Ze jsem to pojmenoval tak nebo onak, Ze jsem napfiklad uZival
toho pojmu absolutni horizont, to co se nesmi brét zas tak p¥ili§ vAZn& — to jsou situa¢ni terminy
pouZité v jakémsi kontextu, v jakési souvislosti... Ja4 nemam rad, kdyZ se z t&h slov stanou
takové tvrdé, nemé&nné kategorie — ona potom ta slova ztvrdnou, vyprazdfiuje se jejich obsah.
J4 je uzivam spi¥ situalné, v kontextu urgitého textu, pouZiji n&jaky termin — jako absolutni
horizont, posttotalitni systém nebo podobn& — a plati to v atmosféte daného textu, v jeho
kontextu, souvislosti, ale nesmi se to z toho vytrhnout a brat jako jakasi volné& pouZitelnd
kategorie. Pak to maZe velmi zavadet. Cili: v tom vé&zeni jsem se prost& pokousel — uréitym
zplsobem, na zdkladé termninologie, kterou jsem si pro tento udel vytvofil — pojmenovat
zkuenost, kterou jsem znal a mé| vlastn& vzdycky. Ale toto byl pouze pokus co nejptesnéji se
pokusit tuto zkuSenost popsat a ja jsem mluvil o absolutnim horizontu, protoZe se mi i z hle-
diska konstrukce téchto Gvah ten pojem zdal byt v dané souvislosti vystiZzny. Nemluvil jsem
o Bohu a vysvétloval jsem dokonce, pro& o ném nemluvim. Pro mnoho lidi je takovy pojem
jako absolutni horizont jakousi abstraktni konstrukci a voli rovnou slovo Bth a nemusi to byt
viibec ve&Fici. J4 jsem ale schvéln& chtél pojmenovavat ty véci pfesné a vyhnout se nebezpedi,
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Ze bych moh! vyvolat dojem, Ze li¢im zku3enost tro§ku jinou neZ je pfesné prave jen ta moje.
Rozumite mi? .

Ano. Mné to oviem &dsteéné pFipomind velice autenticky biblicky postoj luraelitia, kteFi
na jednu stranu méli velmi Zivou tkuSenost pFitomného Boha, a p¥esto se velmi chrinili
toho, aby ho pojmenovdvali. To Jahve si 1émé¥ zakdzali a pak ho pFestali pou¥ivat vibec.
Mné se zdd, ¥e z toho l{éeni — nejen tedy toho, ale opakované 7 vaSich vyjddfent k té véci -
Je cltit prdvé takovy ostych, z toho tak blizkého a pFece jenom tak jiného parinera.

Ano, ja myslim, Ze to tak je, to je vystiZné... J4 skute€ng citim neoby&ejnou zdrZenlivost
a opatrnost, mam-li pojmenovavat to, co citim jako svého partnera a to, ¢emu se — abych to
ekl trodku zjednoduené, téméf aZz hospodsky — jaksi chci zavdégit a kdyZ se nezavdétim, tak
to ve mné& vyvoléava vytitky sv&domi, trapim se proto apod. TakZe s tim p¥irovnénim souhlasim

a to je ostatng i ten divod, pro¢ jsem se zdrdhal nazyvat tuto instanci jednodule a prosté
Bohem.

Aby se na tak Zivou a intimni skutednost neptenesly tradiéni formy, mnohdy pHls
objektivni nebo af vécné.

Ano, ono to vede k takové jakési antropomorfizaci (pfenaSeni lidskych vlastnosti na Boha,
pozn. red.,) a miZe to svad&t k zmaterializovani t¢ instance a tim k jejimu zkresleni, protoZe
ona je do té miry zahadn4, Ze je vZdycky nebezpeéné ptisuzovat ji n&jaké lidské vlastnosti.
Viimnéme si, Ze fekneme-li Buh, mluvime o n€m v muZském rodu, ale pfitom je nejasné, je-ti
Bah muZ nebo neni-li muz, a to je ptiklad toho, jak to slovo potom miZe uZ evokovat ty
personifikujici artibuty a viastn& zavadét.

Jd mdm dojem, Ze je vim vlasiné velmi blizké takové pojeti moderniho ¥idovstvi, jak ho
nachdume u Martina Bubera.

Ja pfedeviim musim fict, Ze nejsem Zadny zv1a3tni znalec filozofické literatury. J4 jsem
takovy amatér, kterého vzdycky bavilo list filozofické knihy, ale nikdy Z4dné systematické
vzd&lani nemél. Od Bubera jsem lecjaké texty &etl, i tu jeho znadmou kniZetku ,, Ty a j&“, kterd
vy3la svého &asu v edici Vahy. Velmi mé& to oslovilo, ale nejsem ani znalec Bubera, ani
Heideggera, ani Husserla, ani jinych filozofii. Z kaZdého z nich jsem mnoho &etl, mnohé mé&
oslovilo, ale rozhodné& nejsem expert a profesional.

V téch zmiriovanych dopisech docela legradné hovoFite o tom, {e tento tajemny partner

vds mnohdy pFekvapuje, rozvrhuje p¥Fed vds urdité moinosti a pak Eekd. Mohl byste tuto
zkuSenost néjak blf¥ konkretizovat?

J& myslim, Ze to je cosi, co kazdy zndme, co se vlastn& opakuje dnes a denné& a pofad — to
je takova nade zdkladni lidsk4 situace. Kdybych to mé&l n&jak ilustrovat konkrétnim pfikladem,
mohu uvést napfiklad svou dnedni situaci. J4 jsem v jakémsi prazvla¥tnim postaven! — jsem
byvalym prezidentem byvalého statu nebo konéiciho statu, o jehoZ zachranu jsem velmi
bojoval, zaroves se o mné& miuvi jako o kandidatovi (moZném) na funkci prezidenta jiného
statu, ktery se na izemf toho zaniklého mé ustavit. Jsem na jedné strang zcela privétni osobou,
nejsem nikde zamé&stnany. Kazdy mij zndmy ma n&jakou funkci nebo nékde pracuje, jenom
j4 ne — ale zéroveil jsem jakousi vefejnou postavou a cokoli udélam, je bedlivé sledovano. Je
ode mne o&ekévano, Ze budu vstupovat do politického Zivota, vyjadfovat se k riznym v&cem.
Na druhé strang jini fikaji, Ze vlastn& na to nemam pravo. Anebo jedni fikaji, Ze se mam spis
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tak trochu vznaset nad vodami a jen tak jakoby filozoficky posuzovat to déni, jini ode mne
otekavaji velmi konkrétni stanoviska ke konkrétnim v&cem. Nejéast&ji mi zahrani¢ni novinafi
kladou otazku, zda chaputen konec federace jako né&jakou svou osobni prohru & nikoliv, a je-li
to ma prohra, jakym pradvem pfipoustim mozZnost, Z2¢ bych mohl kandidovat na funkci
prezidenta jiného statu a tak déle. A to viechno dohromady je takové prazviastni 3achova partie
— jakymsi zpisobem jsou rozestavény figurky a mné& je ted’ddno, abych se mezi nimi n&jakym
zpusobem pohyboval. A kdesi kdosi &ek4, jak v tomto obstojim a jak s tou situaci naloZim, co
zni vyt&Zimtakového, s &im by byli spokojeni nejen mi spoluob&ané —ty viechny neuspokojim
nikdy, to je jasné — ale s &im by byla spokojena i ona instance, kterou pocitiji jako instanci
rozhodujicf. V pravou chvili ja to poznam, jestli je spokojena nebo ne, ale musim nejprve sam
proplout t&€mi sloZitymi vodami a t&mi viry. Ona mé& za ru€itku nevede! Je chybné si myslet,
Ze kdo v&ti v Boha, tak ten to ma snadné, protoZze mu Buh viechno povi — co a jak méa délat.
Vibec tomu tak neni! Jsme svobodni, neseme plnou odpové&dnost za své polinéni a z toho
potinani eventuéing citime povinnost skladat Gty jakési instanci a jsme schopni v jakési
situaci posiéze pochopit, zda (a inslance nade &iny pfijim4, & zda je odsuzuje. Ale ta instance
neni kdykoli po ruce, jako by to by ! n&jaky poradce, kterého se zeptdme, co mame délat a ona
fekne: jdi tam nebo nejdi tam. Je tak jakoby v tichosti, v povzdali a velmi decentng vysle
v pravou chvili svij signél v podob& na¥eho uspokojen! se sebou samymi nebo v podobg
vytitek svédomi. Nicméné& neni to nic, co by mé&lo jakoukoli fyzikalni povahu, s &im bychom

mohli bezprostfedné komunikovat, komu bychom mohli réno zatelefonovat a zaptat se, co
mame délat.

V souvislosti s va$im posldnin: v poslednich letech se vtirala ur&itd paralela se zndmym
fidovskym krdlem Davidem, mufem, ktery mél za sebou velice bohaty, dramaticky ¥ivot,
&lovék velky v mnoha ohledech, ktery k tomu svému g¥adu oviem potFeboval proroka

Natana. Nepocitbval vy jste nékdy, e byste potFeboval rovnéf p¥ece jenom nékoho, kdo by
vdm pomohl nést to posldni?

Samoziejmé, Ze by se mi n&jaky prorok hodil k ruce, n&jaka takova instance, ktera by beze
zbytku byla schopna viechno definitivng rozhodnout, posoudit a vidy zvolit tu spravnou
variantu, pfedvidat, co bude, k &emu ktera varianta povede, a podle toho mi radit. To by bylo
krasné, ale v Zivot¢ to tak nechodi. Bylo by to velmi jednoduché a &lov&k by by! vlastn& jen
takovym vykonavatelem moudrosti n&koho jiného. Neni tomu tak. J4 jsem sice velmi zvédavy
na miné&ni nejruzngjdich lidi — kierym aspoit do jisté miry duvéfuji — o mych potinech
a potfebuji se trvale o viem radit a nékdy moZn4 aZ nepfimé&fené davam véahu tomu, co mi kdo
fekne, ale vposledku se musim rozhodnout sdm a nemohu spolehnout na to, 2e bez viastniho
ptemy3leni a zvaZeni mohu n&&i radu prost& jen tak pfevzita mam apriori zaruteno, Z¢ si budu
podinat spravng. Je¢ to opét sloZit&si — Elovek je v jakémsi smystu sém a je to v pofadku. Tu
skutetnou odpové&dnost, kterd je jakousi pateti na¥l identity, musime nést my, mame-li byt
lidskou bytosti v pravém slova smystu, jinak bychom mohli byt jenom takovym vykonnym
tidem nebo dokonce jakymsi komputerem, ktery pini vili jinych.

Mate zkuSenost s odpusténim a souvislosti s touto transcendentni, tichou instanc{ va¥e-
ho Zivota?

Mate na mysli, zda ona n&co odpoulti mn&? J&4 mam takovy dojem — a zfejm& ten myj
dojem ¢&i pocit se dost pfekryvé nejen s kfestanskym pojetim Boha, ale i vice méné s pojetim
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boZské instance v pojeti jinych naboZenstvi— Ze ta instance je skute®né& neoby&ejn& milosrdna
a schopna odpusténi. Ale je v tom jeden ha¥ek: ona nejprve chce, abychom pochopili své
provinéni, své chybnékroky, abychom provedli jakési pokéani, byt’sami v sob& —za tim i¢elem
nemusime chodit nékam dozpovédniceneboto pséti do novin ~ a poté je schopna ndm odpustit,
a to nam odpousti opét nikoliv tak, Ze dostaneme odn&kud telegram, Ze ndm je odpusténo, ale
1o ndm odpousti skrze nis samé v podobé& takového hiejivého pocitu, Ze jsme se dokézali

s vlastnim provinénim vyrovnat, pajmenovat ho, doznat se k nému, litovat ho a posléze zakusit
ten zazitek odpusténi.

Previato ; Easopisu Anno domini 1/93.

INDICKA VECERNI MODLITBA

Hle vecer pFichdzi na kiidlech miéent,
Miléeni se sndsi pFes v§echny hory.
Mlceni zakrylo plny kraj Feky aZ do ticha Viehomira.

Hle veler prichdzi na k¥idlech miceni,
Ztiste hlas nevole, naslouchej miéeni.
Wlovte miceni z nitra svého,
PrFilozte na rény a zacelte je!

Naslouchej mléeni, naslouchej tichu,
Tlukotu srdce Boziho.
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BUDDHISMUS A SKAUTING
Zaw Win

Pochézim z Barmy a v této oblasti Asie je pfevladajicim naboZenstvim budhismus. Je
i mym naboZenstvim. Skola, do které jsem chodil byla katolick4 a tam jsem vstoupil do
skautského oddilu. V na¥f hymng, hymn& barmskych skautd, se zpiva o tom, jak budeme
slouZit vlasti, Ze budeme dodrZovat slib a skautské desatero. Také se tam zpiv4, a to je velmi
duleZité pro duchovni zaklady skautingu, Zebudeme poméhat viem a Ze budeme slouZit svému
naboZenstvi. Ne Bohu, protoZe v buddhismu Bah neni.

Buddha util, Ze nic, ani on sdm, nemd byt zbo2Stbvano. Z Buddhova uleni vyplyva, Ze
pro mne, jako pro buddhistu, je nejdileZit&jdi mé viastni sili. Jsou tfi sféry spravné Zivoto-
spravy, tfi sféry mého usili;

SILLA (mravnost) — pravdomluvnost, spravné &iny...

SAMADI (meditace) — psychicka odoinost, odmitani 3patnych a neuZitednych
my3lenek, fonnovani charakteru, pevny postoj.. .

PRAJNA (moudrost) — vyhledavéani moudrosti, u¢enf se, pozorovani...

Tyto tfi sféry Zivotospravy jsou vlastné shrnutim osmidilné Buddhovy stezky:

PRAJNA - 1. Spravny néazor
2, Spravné rozhodovani

SILLA - 3. Spravna fed

4, Spravny skutek
5. Spravny Zivot
SAMADI - 6. Spravaé asili
7. Spravna koncentrace
8. Spravna meditace
KdyZ toto srovnéte se skautskym desaterem, tak tam nenajdete Z4dn€é zdvainé rozdily.
A tak mohou byt buddhisté skauty, i kdyZ skauting vychézi z k¥estanstvi, které se od buddhis-
mu velice lisi.
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JSI VERICI?
Mirko Vosdtka

Tato otézka roziifend o otazky: Jak jsi k tomu pfiel a co doporutujed jinym, mi byly
poloZeny redaktory tohoto &asopisu.

Prizndvam se oteviené. Jsem véfici a to hluboce v&fici. VEFim, Ze existuje to co se nazyva
Bah, Jehova, Allah, &i podie toho o jaké naboZenstvi se jednd. Jsem vé&Fici celym j4, ale
odmitdm dogmata a predpisy cirkvi, které jsou dilem lidskym, potfebujici organizaci a fad. V&-
fim pokorné a vice vyjadfuji dik za to, co jsem vidél, sly3el poznal, neZ abych se stale modlil
,BoZe udélej mi toto a toto*. Pokorné& beru svij osud, jak se Fikdva. Vim, Ze jsem na Zemi
s urgitym ukolem, poznénim, které se mam snaZit splnit co nejlépe. AZ splnim své poslani,
odejdu tam odkud jsem ptisel.

Na otdzku, jak jsem k tomu pFidel, mohu fici, jen tim, Ze jsem kra&el svym Zivotem
s vnimavym srdcem, vidoucima ofima, slydicima uima. Pfemy3lel, zvaZoval, srovnaval,
sledoval vyvoj a vysledek celého Zivota kolem mne. Mnoho miteklyhory, hlubokaidoli s lesy,
vypravély potatky a bysttiny i tide planouci feky, vypravély stromy i skély, kv&ty i zp&vy
ptaka, huel ptiboj mofe, ticho noci v samoté& jen s ptirodou.

Co bych radil jinym?

Myslim, Ze by roverdm nedkodilo, to co radi Emest Thomson Seton ve svém Birch Bark
Roll (Svitku bfezové kiiry) v &asti nazvané: Druhé své&tlo Lesni moudrosti -~ Mysl pravdy, kde
je snad zkouska hledén{ pravdy, cituji ivodni &4st.

Cisti Talmud a udélati z n&ho vytah nejmén nez 2000 slov - &n, neméné nez 5000 slov
- velky &in.

Stejné: Stary zdkon, Novy zékon, Apokryfy, Koran, Zoroastra, Konfucia, Tti Védy, Knihu
o Tao.

Jsou pak jedt& felti a ¥imdti filozofové mezi nimiZ na prvni misto ddvam Marca Aurelia
s jeho: ,, Hovory se sebou". Mné se tato kniha stala denni &etbou. Namatkou otevfu a &tu co
je na prvni strance. Jen jednu mySlenku a pak se ji obirém. V tivodu ke své knize pide Seton:

»~Chceme se naudit Zivotu v ptirodg, nebot jen tak vybudujeme své téla a povzneseme
i upevnime své dule — abychom mohli jiti vpfed s vidoucima o€ima a “myslicf rukou”, poznali
radostné cesty lesa a Zivota — abychom ve viem stali se moudrymi pény sebe sama divajice se
Zivotu v tvaf, neustupujice, pripraveni €inné& se utastniti vdech Ukolt v lidské spoletnosti,
t&3ice se z kaZdé zkousky, jeZ na nés pfijde, by Velky duch mé&l v nas pany silnych dusi ve
velebnych'jejich svatynich.”

Doufam, Ze to jsou origindlni my3lenky bez pfidavka pana Seiferta, ktery Setona rad
pfedélaval po svém.

Rover znamena poutnik, je tedy na Vas mladych, abyste se vydali na pout’ my3lenek
a ndzord. Neni to lehké putovéni, &asto velmi namahavé jelikoZ, jak lidovd moudrost Fikéa
»Mysliti boli a je mnoho lidi, ktefi proto neradi mysli. Ale stezka stoupé na horu poznéni
vyZaduje velmimnoho pevné viile, houZevnatosti a dulevni prace, ale vysledek je pro kazdého,
kdo vystoupf na onu horu, tim nddhernym pohledem na zaf{ci slunce.

Vydejte se na putovéni a hlavné vydrZte aZ do konce.
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. v duchovnim Zivoté nastane konecné doba, kdy se nam
zdd, Ze mocnéji nezli pFedtim pociname tusiti jakysi zdkon,
vilddnouci kosmu, ale v tom okamzZiku v§echno nabyvd taju-
plné vymluvnosti, hovori kvéty vody oblaka, skdly, Fada
tvorsi, déjiny muZe a Zeny na zemi, kaZda hodina naSeho
minulého Zivota, vSechno se jevi naprosto nutné a z vyse
tohoto zdakona dobré: i nemoc, Silenstvi, tma, tryzeh neznd-
mého, osaméni duchovnich lidi a bolestnd, denné bitd touha
po nepojatelnych, za hranicemi v§eho dosazitelného se otvi-
rajicich obéti. Ve je jedina, sloZita, protikladnymi silami
utvofena vécna pritomnost, soucasné tajemstvi i samozrej-
ma jistota, smrt — Zivol. Jak se opFiti této vichFici, kterd
pracuje nasi viili, jiZ dychame, pijeme, pozivdme a ustaviéné
znovu svou mySlenkouvytvarime? Co Fici kjeji vymluvnosti,
kde metaforami hoFi krdsa viditelnych véci i cela vegetace
snu? V téchto chvilich nejvysSiho duchovniho jasna zacho-
vava myslitel miéent, usvédcen ze slabosti svych slov a z baz-
livosti svého srdce, zadumcivé Stasten, hotov pravé tak jiti
k zZivotu jako k smrti, ponévadz oboji je jenom dvoji forma
Jjednoho a téhoz duchového stavu...

Z dopisu O. Bfeziny A. Pammrové 4.3.1907
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JAKY JE MUJ VZTAH K DUSEVNU
Jan Pfeiffer — Racek

Nenf snadné odpove&dét na otazku, jaky je myj vztah k dudevnu, kterou mi poloZila redak&ni
skupina FONSu a zv145té pokud se tak ma4 stét na dvou strankach.

Ze mam n&jakou dudi jsem se dozvedel jiz v Gtlém détstvi, ponévadZ jsem vyrustal
v liberalné katolické roding a chodil jsem na ndboZenstvi. Matka byla kritick4 k dogmatim.
Otec mél nejlepdiho plitele pana dékana. SlouZili spolu za vélky u pé&tasedmdesatych -
Feldkurat a Stabartzt, Po vélce se spolu zase sedli ve stejném mésté a Easto hovotili o duSevnich
a duchovnich v&cech, coZ jsem rad poslouchal, pokud jsem byl pfitomen. Ob¢tas viak pfede
mnou chtéli n&o utajit a hovofili latinsky. To mne hnétlo, ale soutasng jsem citil, Ze to asi
s dudevng —~ duchovnimi problémy neni zcela jednoduché. Ptijal jsem ptedstavu cirkevniho
nédzoru na sv&t v poetickém rytmu liturgického roku, veetn& morélky, proti které jsem obcas
htesil. Na gymnasiu, ve v&ku, kdy si &lovék hled4 sdm sebe a potne si vytvéret vlastni ndzor
na svét, coZ by se dalo ptirovnat k archetypu Adama, ktery snédl jablko ze stromu poznéni,
mus{ z rdje rodinného bezpeti ven a pocitovat nejistotu. Provokoval ji v nas ttidni protesor,
vynikajici liguista, vyborny hudebsik, ktery mé&l soutasné Siroky filosoficky rozhled, obdivo-
vatel pozitivismu a materialismu. Nutno zdiraznit, Ze to bylo za druhé svitové vélky. V téze
dobé& na nés pisobil jeden doktor theologie, rovn&Z vynikajict pedagog, ktery mne dokonce
poslal na duchovni cviteni do krdlovehradecké kapituly. Zde jsem se poprvé setkal s technikou
meditativniho Zivota, ale podstatu jsem pkili$ nepochopil, bylo to o prazdninach v tercii
a myslim, e jsem na to nebyl zraly. Za&al jsem si uvédomovat schizma dualismu materialniho
a ideového svéta. Pak se mi dostal do ruky H. D. Thoreau a mél jsem pocit, Ze lze vie vyfesit
pantheismem. Z Zivotni praxe jsem si viak ové&foval, Ze existuje jakysi dal3f vy38i pro nés
nepostiZitelny systém, ktery pro ke2dého vytvati individualni pravidla hry a na8im tkolem je
tato pravidla odhalovat, chapat a ¥idit se jimi, a poctiv& hrét. Za tim se jiZ skryvala &etba sira
Baden-Powella. Cetl jsem v3ak také existencionalisty, zvI45t& Camuse a jeho tvzenl, Ze Slovek
je odsouzen ke svobodé a smysl svého Zivota si musi hledat sém a najit jej miZe jen v plné
aktivit&, Nikdy jsem nebyl pronasledovéan existencialistickymi pocity hnusu, tzkosti a zbyted-
ného nemotivovaného strachu, ve kterém si existencialisté libuji. Svobodu vnimém i kdy2
vlastn& nevim, zda jsme svobodni. Determinismus &lov&ka napadé pfedevsim ve chvilich
nedspéchu. VZdy jsem se domnival a domnivam, Ze¢ zlo né&jak souvisf s lidskou svobodou,
kterou nés Bah obt&zkal, Sné&dli jsme Adamovo jablko v raji, ale nedorazili jsme ke Kristovu
kézani na hote. Jsme pravé na cestf od zvifete k Bohu. Pak jsem se setkal ve Vysokodkolském
roverském kmeni s Pavlem Ktivskym. Pavel proZival velky duSevni prevrat k ekumenickému
pojeti viry, byl velkym znalcem pramend kfesthnstvi, ale i ostatnich ndboZenstv{ a filosofic-
kych smérd. S nim jsem prochézel hledani cesty k duchovnim zakladim hlubiny bezpe&nosti
v nés, kterd se stala celoZivotnim skolem a nikdy neskondi.

Jsem neurolog, sedim a pfemyslim, ktersd z mych gangliovych bun&k o mne pfemysli.
Nezndme se a pfece jeden bez druhého nemiZeme byt. Ona a jeji druzky mi né&jak vyrabgji
my3lenky, které se oddéluji od mého mozkuy, ja jimi mohu pisobit na sebe i na druhé a mé
hmota pfechazi v nehmatatelné ciusevno. Ani vlastné nevim, jestli my3lenky produkuji ty
buiiky, tedy ja, nebo jsou jenom jakousi radiovou stanici a zachycuji n&jaky megavysilag
vy38iho ¥4du: Nasi pfedkové nikdy nepochybovali, Ze alespoil oblas se tak d&je a zvI43tE ve
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snéch, Ze jsme napojeni na vy33i duchovni princip. Takovych zajimavych buné&nych systémti
mame v sob& mnoho, Tteba bilé krvinky toho vé&di tolik, Ze je to aZ neuvétitelné, pfesn€ poznaji,
co maji z¢ mne odstranit, co j4 bych nikdy nepoznal i v dobrém mikroskopu, kdybych se mohl
prohliZet. A co2 jestli tak ony krvinky ve mné 2iji a nechdpou mé, j4 jsem takovou butikou
kosmického subjektu a tfeba néco zcela nepatrmého vymy3lim pro ten nekoneéné velky systém
a jestli pak to délam dobfte?

Ale to jsme jiz prekroili ty dve stranky a tedy nashledanou na né&jakém del3im pohovoru
u taboréku.

Na obvyklou otdzku: co mam délat?, musime odpovédét
neobvyklou otdzkou: odkud néco prijimame? Lidé se musi
udit chdpat, 3e élovék nemiize mnoho dat, jestlize mnoho
nepFijal. Nabozenstvi je v prvni Fadé oteviend ruka
prijimajici dar a teprve v druhé Fadé dinna dlan,
rozddvajict dary.

Jen ten, kdo pFichazi z tohoto nejhlubsiho nabozenského
stredu a nese v sobé néco z vécnosti, mize slouZit
nabozenskému wkolu proménovat to, co je casné...

Paut Tillich
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Asi &ekas, Ze ti budu uvadét davody, abys vefil v Boha. Ale zkusme n&co jiného. Co bys
tekl, kdybych prohldsil: ,, Zakazuji ti vétit, ndboZenska vira nenf dovolena.” AtuZ vefi§ &i ne,
né&co takového by t& poboutilo. o

Prot? Byla by to zdrav4 a logicka reakce na obranu svobody. MoZn4, Ze namitnes, ,, Ale
mnohdy se boufime, kdyZ se zakazuje cokoli, i n&co $patného.” To je pravda. Ale doufam, Ze
ti nemusim vysvétlovat, Ze vira v Boha neni nic $patného. — V této obrang svobody jde je$t&
o jinou véc. H4ji¥ tim né&jaké misto, které patti Elovéku a k &lovéku. Jen &lovék ma schopnost
vt & nevefit— podle svého rozhodnutf.

Prog jsem se rozhodl ja v&fit? Vi§, o tom rad nemluvim, protoZe to neni lehké a nikdy se
mi nezd4, Ze jsem Fekl viechno. VEFim prost& proto, Ze mi vira dava vice smyslu Zivota, Ze m&
vyzyvé k dobrodruznym vypravam ducha a napliiuje hlub3imi divody mou &innost. Honem
viak dodavam tfi poznamky:

Prvni je ta, Ze to neni nejzavaZn&jsi davod — dé-li se tu o ddvodu vabec mluvit. To hlavni
bych pravé ted’ nerad Fikal.

Druhda poznamka se tyka t&ch, kdo neve&t. KdyZ Fikam, Ze v&Fim j4, nechci je tim sniZovat,
neuraZim je.

Kone&n& bych rad zdaraznit; Ze rdd piijimam kaZdou pravdu, kterou objevi veda, i ,,véda
bez Boha“. N&které védy tim, Ze si zakazaly rychlé odvolavani na Boha, Ze se pIng zaujaly

Clovékem a pfirodou, fekly mnoho zajimavych véci. JenZe jejich cena je v objevu védy —~ ne
nevery.

Co je vira?

Kdy?Z ti feknu, Ze ti v&Hm, je to vira. Podobn& v&fime, Ze v&da jednou najde l€k proti
rakoving, Ze lidstvo dozraje natolik, Ze nebude Fesit své spory vilkami. Je to vira, dobra
a krasn4, ba nutn4, protoZe bez ni by byl lidsky Zivot ochuzen o fantazii a perspektivy.

Oviem to, v co v&fime, nemiZeme si ovefit tak, jako to, co je Z'ejmé a jisté. Je mnoho
lidskych vé&ci, kde ndm toto ové&Fenf bude chyb&t — a pfece je &lovek musi pFijmout, nechce-li
Zit jako omezeny pedant. Ov3em i takova vira se zakldda na urditych pfedpokladech, pro které
je ptijatelna. Nejsme naivni, nemiZeme prosté v&it viemu. Ale jist& citi§, Ze to neni ta vira,
o které jsme zadali na3 rozhovor. Ta, o kterou nidm jde, je vira nidboZenska, vira v Boha, vira
v BoZi skute&nosti.

Ob&ma témto druhim viry je spoledné, Ze nemaji stejnou zFejmost, jako tfeba v&c, kterou
vidf§, jako fyzikalni pokus, jako matematicky dikaz. Bylo by velikou chybou néco takového
odekavat, protoZze omezit skutetnost na véci viditelné a hmatatelné by bylo velkou omezenosti;
a fyzika je fyzika, matematika je matematika a vira je vira.

Oba druhy viry se viak mezi sebou li%i. Jak a &im? Zatim t& upozorfiuji na pfedmét, ke
kterému se vztahuji. Lidska vira se tyka lidskych skute&nost, ndboZenska vira vznikne pkijetim
skuteénosti BoZich.

ZAmé&mé ti nepoddvam definici ndboZenské viry. Asi by ti moc nefekla. Obraz a dojem
o ni vznikne lépe postupnym procesem hledani. Rekl jsem ti, Ze lidsk4 vira musi mit urdité
pfedpoklady, aby byla rozumna. M4 také né&jaka predpoklady vira naboZenska?

ViRA

53




VERIT €1 NEVERIT? Jifi 2Zvéiina

Ptedpoklady viry?

Ani netudiy, jak je 1€2ko psat otéto v&ci. Prosté z divodi, Ze cesty k vite jsou tak rozdilné
- 10 vim z vlastni i cizi zku3enosti. Ale ptesto se mi zd4, 2t je moZno najit ve zkulenostech
n&jaky spolecny jmenovatel, tfeba i v jednotlivych pfipadech vibec neuvitdomély, ale pro
vné&jiho pozorovatele n&co jako objektivni predpoklad viry.

Takovy zakladni prvek je divé&ra &lov&ka v Zivot a jeho smysl. Divéra v moZnost pravdy
a dobra. Jist& ti nedd mnoho pfemy3leni, abys poznal, Ze kde by tato diivéra nebyla, nebyl by
moZny ptistup k 24dné vite, ani ndboZenské. Zakladni nedtivéra v pravdu, moZnost dobra,
smysl Zivota by vyluCovala spoletenstvi s Bohem a lidmi.

Druhym predpokladem se mi zd4 zku3enost, Ze ¢lovEk neni tim nejvy3dim a poslednimn
dinitelem; v3ude nardZi na svou kone&nost. Ale zaroveii je rysem &lovéka tuto koneénost
prekondvat. V3imni si, jak v3echen pokrok, neutuchajici ¢innost lidi na viech polich, tuto
hranici prekondva. Lze stanovit hranici, kde uZ &lov&k definitivn€ kontl, za kterou nesmf jit?
NemuzZe &lovek jit nad sebe. NemizZe &lovek vystoupit ze stbe a ptekonat sebe? Filosofie tuko
moZnost Clovéka nazvala transcendentni. Vyklada ji oviem rizné&. Ale menf ani jednoho
rozumného divodu popfit takbvo.u zésadni, radikalni transcendenci, kterou se &lovek otvita
Bohu. ' k

A jeSt€ bych rad dodal treti zkuenost, kterd je mi zvIadt'blizk4, a myslim, e n&€co takového
citid i ty. Uz ddvno se mi zdalo ptimo odporné, zistat tifet kdesi v jakési prostfednosti,
konvenci, nezijmu a lhostejnosti. Bolestn& pocithji svou nehotovost, nefiplnost, nedosta-
tenost. Té§im se zuméni, védy, sportu, z dobrych lidi —a j& nevim z &eho je3t&. Pfijdou chvile,
kdy (oto v3e nestali. A tc je chvile, kdy &lovék hleda Boha.

ObtfZe viry

Jsem si skoro jist, Ze ma3 vice namitek k vire ne2 kladnych pfedpokladia. N&jaké obtiZe
ma kazdy, i kdyZ uv&i— mam je i ji.Vira nenf totiZ nikdy hotova, neni to mehybna v&c, ale
hledéni, zapas, t4z4ni, ba n&kdy bolest — a smutek; jsme bezradni, nebe jaka by bylo prazdné
avnastma. Ale itato zku3enost patti k vife. Neni nic zadarino. Ud€lat toho mi3Zeme jist& malo,
ale to malo musime. ObtiZe jsou k tomu, abychom je pfekondvali a zréli. Jinak bozfho daru —
viry — nejsme hodni. o

Za&nu tou nejastéjdi namitkou, vlastn€ vytkou. Jsou to prave v&tici. Slysis jejich hrozny
slovnfk, vidi§ rozpor mezi jejich virou a skutky, odsuzujes jejich omezenost a fanatismus,
pohrda3 jejich neschopnosti. Zna3 mnoho nevéficich, kteti jsou zdatng&j3f a statedn&jdi. Na&
tedy vira je, kdyZ nedé!4 lidi lep3i. Nat to poboZniistkarstvi, obfadnictvi, cirkevnictvi.

Nic z toho ti nebudu vyvracet, takovou viru nemohu, nechei a nesmim hajit. Nendvidim
pokrytectvi, fraze, prizdné formy. Chapu pohorieni a rozhot&eni, chdpu, Ze do takového
spolku bys nikdy nevstoupil.

Jen2e tvrdim, Ze tato pravda neni cela pravda, Ze je to dest jednostranné wid&ni. Sam jsem
se s tim muscl vyrovndvat a je§t€ musim znovu. Myslim, Ze to musf podstoupit kazdy, at
vychézi z 4plné nevéry nebo z né&jaké viry neuvEdomélé, nezralé, nezkudené. Jednou, nevim
ji2 v kterou chvili, jsem si fekl: ale vZdy!t’ to vlastn& nenf vira! To je karikatura viry, selhén!!
A nadto: jsou to vlastng lidé, kteti sethali, ne vira! Jsou to rlastn& nevérci, ba stoji pod nimi,
proto2e néco pledstiraji, n€co sty vyznavaji, ale podle tohe neZiji.

Ale 2a nejzavaznéjsi pokladam to, Ze se to v3e tykd prave lidi, ne viry, Boha, naboZenskydh
skuteZnosti. MaZe$ ptece v Boha vé&fit hluboce, i kdyZ vedle tebe bude slaby w&Fici. Vira se mi

VIRA 54




VERIT &I NEVERIT? JIF( Zvétina

od té doby jevi jako n&co tak velikého, bohatého a duleZitého, 2¢ v¥echna lidska slabost
a sclhani jsou s ni v tété v&ci nesouméfiteiné,

Takto se ptdm, zda v&fim dost, zda nejsem svou slabou virou na pohorieni. Odtud jsem
dostal i jiny vztah k t&m, kte#i té vySe nedosahli. Ne Ze by bylo moZno slevovat z velikosti viry
a jejich bezpodmine&nych poZadavku. Ale soucit s lidskou slabosti mi doporucuje trp&livost
amoudrost. Nebyli by je3té& hor3i, kdyby neméii ani tuto slabou viru? Nevzpamatuji se nekdy,
obtas, neproZiji n&kdy konverzi? V jejich slabosti vidim néznak velik¢ho nedtésti lidstva,
kdyby vira zemtela.

Vira je absolutni vyzvou: nezanika 24dnym selhanim. Vira je stalym tikolem, ne strnulym
stavem.

Vira je nesmirnou zdieZitosti mezi tlov€kem a Bohem. Nedivim se tedy tvym rozpakim,
kdy? vidi3, 2e n&kdo nenl na vy3i této velké v&ci. Ale ani ty se jim nediv. A jeSt& n&co: vidi3

dobte, kdy% vidi¥ jen zapory? Nebyli a nejsou i velci v&¥ici? A nenajdes v tom prostfedi
véficich nic jiného neZ hanebnost?

" Teologické texty 3/93

Kdyz pfemyslim o svém Zivoté, nejvice by nds viasiné mél
prekvapovat fakt, Ze iijeme.

Reinhold Schneider
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Nesmirnd moudrosti, kterd davds nevycerpatelnou posilu
vnitinimu clovéku, prebyvej ve mné. Svou silou ucin, at je
nase srdce prazdno zbytecnych starosti a tisni, at’ neni vig-
Ceno riznymipomijejicimi tuzbami. At se na vSechno divame
Jjako na prechodné a pomijejici. A at’ si uvédomujeme i tu
skutecnost, Ze jsme bytosti pFechodnou, ponévadz v§echno,
co pFichdzi, musi odejiti,

Naué nads své moudrosti, které dovede pochopit marnost
a vécnost. At pozndme, Ze ve viem stvoreném je obsaZena
i marnost i vécnost.

At osviceni tvou moudrosti dovedeme té neustdle hledat,
nalézat, chapat a cele milovat. At moudfe ve svém Zivoté
neseme dobré a trpélivé obtiiné, ponévadz je tFeba stdti
pevné a nedati se pohnouti ani vétrem slov ani vabenim
malomysinosti. V tvé sile at’ jdeme k svétlym ciliim.
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Deus sive natura ... Bih &ili ptiroda. Rekl to Zidovsky filosof Baruch Spinoza v sedm-
néctém stoleti a byl za to mimo jiné vyobcovan z amsterodamské synagogy. Jak k tomu vlastng
plisel?

Ostatné jak vibec ¢lovek dochézi k vite? NéboZenstvi, to je néco jiného. To se &lovek
muZe naudit ve Skole nebo v kostele, nebo prosté pochytit a cely Zivot bezmySlenkovité
opakovat uéeni &i obfad. Jak ale &lov&k dochazi k osobnf vife, k osobnimu vztahu k Bohu?

Veéfici o tom zfidka mluvi. Je to pi{li§ osobnf zéleZitost. Halasn& to pFedvéadgji rizni
samozvani misionali, ktefi si z viry dé&laji cirkus, ¢asto doslova, pod stanem od cirkusu
pronajatym. JenZe tim jiZ prozrazuji, Ze to neni doopravdy. Skute&nd vira je v&c soukroma.

Zatina plerusenim vednosti. Clovék — snad pratlovek, ktery po sob& zanechal malby
v jeskynich, snad ¢lovek, ktery s vami den co den ml¢ky &eka na tramvaj — se pozastavi, nékdy
proto, Ze uZ dal nemuZe, jindy proto, Ze v tu chvili dal nemusi, vzhlédne od své zaneprazdng-
nostia najednou si uvédomuje ten nesmirny plesah viehomira. To nekone&né nebe nade mnou,
ta nezbadatelnd hloubka ve mné samém... n&mecky filosof Rudolf Otto to oznatuje jako
mysterium tremendum et fascinans, tajemno, z n€hoZ jde mraz po zadech, které v3ak pfesto
vabi. Pferudeni zaneprazdnénosti jako by otevielo okna k rozméru posvétného.

Samozfejmé, hned nastupuje vejkovské obrana. 1 jen matné tuleni, Ze stojime v pfitom-
nosti BoZi, nas znervoziluje. Rychle okna zavirdme obhroublou viednosti nebo ¥patnym
vtipem. Snad proto, Ze jsme ve svych d&jinach i ve svém Zivot€ tolikrat upadli. bojime se
povstat. Radgji se drZime co nejbliZ té nejviedn&jdi zemi a pro jistotu rychle poplivame,
omlatime a zakryjeme blatem v8echno, co jen trochu pfevy3uje na8i viednost, v8echno, co je
jakkoliv dobré, krasné, uSlechtilé &i posvatné. Bezd&ky se tak utéSujeme: at’jsme, jaci jsme,
nikdo nenf lepdi.

Presto ten zaZitek pfesahu je skutedny aobecné lidsky. Lidé na n&j vcelku reagovali dvéma
zpusoby — &i vlastng tfemi, kdyZ pFi¢teme nade odmitnuti. Ostatng neni jen nade. Jak dokazuje
tfeba ver§ ve Skutclch apoStolil 2,13, lidé vZdy brénili pohod!i své kaZdodennosti pted
vaniknutim pfesahu takovym zev3ediiovanim.

Ti, kdo toto stfetnuti neodmitli, reagovali z&4sti pFistupem, ktery bychom mohli oznadit
z&sadou Fimského prava, do ut des, ddvam, abys dal, &i prost& néco za n&co. T¢ tajemné moci
—&i vZitym ndzvoslovim Bohu — nabidnu ob&f'vymé&nou za n&jakou protisluZbu. Tkeba svatému
zapalim svitku, aby se mi uzdravila kréva, a kdy2 kréva nedoji, tfeba si tu svitku zas vezmu.
Né&co za néco, nic za nic. Takovym zptisobem s Bohem obcuje v Bibli tfeba Jakob v I.knize
MojZziSové, 28,20-22, at zdaleka nejen on. Jednat s Bohem tak, jak lidé jednaji se svétem —
fakticky manipulativné — je pro lidi takovych ndvyki zcela ptirozené. Z toho pak vznika
nejprve magie, pozdéji pfirodovéda, — zpisoby, jak skutednost manipulovat, at’ véd&nim nebo
uplatkem, ve prospé&ch naSich ugeld.

Z d&jin naboZenstvi zjistime, Ze to nékdy dopadne jinak. Tak zase ve Starém zakoné proroci
zv&stuji lzraeli, Ze Bih nestoji o jejich obé&ti a obfady —,,slavnosti vaSich nenavidi dule ma".
Buh poZaduje néco jiného: ,,Utte se dobfe ¢initi, hledejte soudu, pozdvihnéte utlageného,
dopomozte ku spravedlnosti sirotku, zastaiite se vdovy* /iz. 1,7/, Chee-li Elovék ziskat ptizen
BozZi, nestati k3eftovat. Je tfeba obratit sama sebe, aby tlovék byl tim, co Bih po2aduje. Al
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zatindme chytrackou otadzkou, jak Boha ptimé&t k tomu, aby podpotil na3e pfani, dostdvame
Bozi odpoved", ptejte si to, co Bith podporuje.

JenZe vira vznika také ze zcela odlidného postoje. Ten smluvni ptistup ,,ddvam, abys dal”,
Je typicky spis pro takové polovefici, pro lidi, ktefi k vife ptistupuji jaksi zvenéi. Za&inaji
stietnutim s Bohem, ale vychézejl ze zcela lidskych zijma. V Bibli to opatné vyramé vyjadtuje
tfeba 1. epidtola Janova, 4,19; ,,My milujemejej, nebot on prvé miloval nis." To zdaleka neni
jen motiv novozakonni &i biblicky. Je obecng lidsky; vyskytuje se snad nejvyrazné&ji ve
7boZnosti prvotnich Ameri¢and, kterym pfezdivime ,Indidni*. Vychodiskem tu nenj nase
plani jako v ptipadé& Jakobové, nybrZ (iZas nad zdzrakem Zivota a sv&ta. Je tu prvotni védomd,
jaky je to zdzrak, 2e vabec 2iji, 2¢ jsem zdravy, 2e vidimceloutu spletitost a krasu své&ta kolem
sebe — viechno je z4zrak... a viechno je dar, nesmirny, nezaslouZeny dar,

Skutedné, ten zazrak svéta, zazrak Zivota, jsem si nijak nezaslouZil. Neni sebemens$iho
ditvodu pro bych mé&l vitbec byt. A kdyZ uZ jsem, neni sebemen3iho divodu, proé bych nemél
byt slepy, chromy, v bolestech. To v3echno je nonnalni. Ze to nejsem, to neni zésluha, to je
veliky dar. Mam padny divod, pro si vieho vaZit, ze vieho se radovat, tfeba z té k¥ehké
kv&tinky, kterd jakoby zazrakem vyrostla mezi pohozenymi betonovymi panely na okraji
sidlist&, Nebo tteba ze 2ivota.

Tu k zékladnimu motivu udivu, tZasu nad zdzrakem stvofeni, pfistupuje druhy motiv
vd&nosti. UZas a vd&nost, to je ten druhy, zcela odlidny zdroj viry a také zcela odlidna
naboZenska motivace. UZ to neni ono ,,ddvam, abys dal“. Je to pravy opak, ,,ddvam nebots
dal“. Lidské konan{ u nem4 za u&el pfimét Boha, aby dal, nybrZ vyjadfit Bohu vdétnost za
v3echno, co dal, i za odpuiténi toho, co jsme s jeho dary udélali. Bih ndm dal louku, my jsme
na ni zfidili skladku. Mame za¢ d€kovat — i zat se kit. Vira v tom nejhlubim slova smyslu
vychézi z idivu a 42aswnad zhzrakemv3cho-stvoleni: Viychizi z u¥asi¢ho uvddemeni, Ze svét
kolem nés i na3 vlastni Zivot v ném neni ndhodnym shlukem a pohybem &éstic, Z¢ je to zjevna
pfitomnost Bozi. Tak se nam Buh pledstavuje: ne jako takovy starohebrejsky Krakonod
v pisténém kiobouku a lodenovém pladti, nybr2 jako zdzrak v3eho, co jest, jako posvatnost
v3eho, s &im se stietdvame. Ostatné ani ten Krakono3, pokud pohadky vibec maji smysl, neni
kouzelny dédedek, nybr2 onen GZasny zizrak vieho stvofeni, které nas obklopuje. Velice
nedostatedné se to snazime vyjadtitslovem, Buh”. Té ptitomnosti BoZi kolem nés sibyl védom
i Spinoza, a proto fekl: Buh &ili pfiroda. Deus sive natura,

Prevzato ¢ PS: Psové - Nadace EVA, Praha 1993
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Neni svobody ani pro nejvétsi a nejvitéznéjsi narod nezlijen
ve vysvobozeni veSkerého lidstva, dokud je pri svém dile, je
urcovan tajemnou pritomnosti Zarlivych zraki, ¢ihajicichna
chvilijeho slabosti a pFipravenych nepFatelsky zaséhnout do
Jjeho stavby.

Kazda myslenka nenavisti, i sebeskrytéjsi v hlubindch srdci,
sméruje k bratrovrazdé. Ze zanedbané zahrady viFi dernd
oblaka hmyzu nad vSemi kvéty. Kdo uchvacuje z kvétu této
zemé vice, nezli je nutno k udrZeni Zivota, k dilu pozndni
a lasky, je spolupracovnikem smrti.

Nic se neztraci v duchovnim svété, i zamitnuty kamen najde
své misto v rukou stavitelovych a horici dum zachrani od
smrti zbloudilého.

Nikoli v pyse, ktera stavi ndrod proti ndarodu a élovéka proti
Sloveéku, ale jediné v duchovnim sjednoceni bratii miZe byti
dobyta a vykoupena zemé. Véci maji svou cenu jediné tim,
Jjak slouzi dilu bratrského spojeni duchi.

O. Brezina Skryté déjiny
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OD KOHO SE MAUZEME dCIT LESNI MOUDROSTI?

Predevsim od severoamerického Indidna: byl dokonale szit s pFirodou,
rozumél ji, byl statecny, mél Fadu vynikgjicich schopnosti a viastnosti,
byl i pzicky velmi dokonaly, ctil Velké Tajemstvi, které tusil ve v§ech projevech
prirody.
Od nasich viastnich predkts, kiefi byli také lovei, pastyFi, rolniky.
Rozuméli pFirodé, prosli obrovské izeminez nasli onen krdsny kus zems,
vénderny horami,kterému Fikéme Vlast. Oni to byli, kdo vySlapali
prvni stezky v nasich hvozdech. Obratré stavéli své chySe,znali luk,
uméli rozdéldvat oheri rigrnymi zpusoby. Vime o nich méné neZ zaslowii...
Od vsech pFirodnich narodi, od lidi, ktefi dovedou Zit
v 1&2kych podminkich pFirody a klimatu:
Od arabského kocovnika, jak preit v pousti bez vody a stinu,
a s minimem potravy,kterou poskytne nehostinna zem;
od himaldjského domorodce, jak Zitv krutém chlady, vichru, avelké nadmorské vysce;
od eskymdkl, jak uhdjit svou existenci na bfehu ledového ocednu
a v poldrni noci, v obydli ze snéhu a ledu;
od obyvatel &ungli a tropickych pralesitjak it v dusném,vihkém vedru
mezi dravou zvéri, jedovatymi plazy a myriddami obtégného hmyzu. Uéime se od
trosecnikit, Robinsont, cestovatelt, prikopniki.
Ucime se moudrosti Rudého mie, ale i Bilého, Ztutého, Cerného &i Hnédého mue.
Wbirdme, zvaiujeme, bereme to nejlepst.
Cilem je nejen Myslici ruka, ale i Vidouci zrak, Shsici sluch a hlavng Citici srdce.
Zafima nds moudrost vSech ndrodi, i téch nejmensich.
Zamyslime se nad jejich chdapanim PFirody, nad jejich hleddnim Velkého
Tajemstvi.
Ucéime se i od védca, vyndlezcti, sportoveas, umélci. Uéime se od v§ech, kdo
o0 néco krdsného usiluji, kdo sméruji dal, vys, kupFedu,
Stoupdme na horu, odkud se ndm snad podaii uvidét Ozdiené More.
Vie budit k tomu cili prostiedkem, nikoli smyslem!

Saman
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PROBLEMATIKA DUCHOVNI VYCHOVY RER

Vasek Toulec

Co je pied miml. ««. (konkrétni kroky)

Je-li nadi snahou vychovévat mladsi sestry a bratry, kupodivu nas v prvni chvili &eka
pohled do.svého nitra. Pom&mé petlivé bychom si méli odpov&dét v klidu na par otdzek.
Pokusim se zde nékolik z nich pfednést. Pro poznéni sama sebe a vlastni cesty miiZe byt dobré

uinit si k nim nekolik poznamek a pozdéji se k nim vracet. Mnoho o sob& muZeme poznat
a byt tieba &asem mile pfekvapeni.

Co jsme?

Pokus se zodpovédét sam sobé na nésledujici otazky. Odpovidej pravdivé podle okamz2ité
skute&nosti. Nerozmys3lej se, jaké odpovédi by byly vhodné, ale prudce ze sebie vypovéz to,
co v sob& nosi$ v tomto okamziku Zivota. Teprve potom si v klidu otazky a své odpovedi znovu
pfetti. Nenapadne T& néco?

— Co akdo je vlastng Elovék? Jaké misto ma ve vesmiru a zvIaste pak mezi lidmi?

— Je dobro a zlo? JestliZe ano, kde se bere?

— Které vé&ci povaZuji ve svém Zivoté za nejpodstatnéjsi (5x) a naopak za nejmén€ dileZité (5x)?

— Kterych svych vlastnosti si va2im (4x) a které povaZuji za Spatné (4x)?

— Které vlastnosti bych cht&l mit (3x) a které nikdy (3x)?

— Co povazuji za sviyj osobnli cil prace s oddilem (1x)?

— Co povazuji za svij osobni cil v zaméstnani (1x)?

— Co povaZuji za sviij osobni cil v roding (1x)?

~  Co je mé svédomi? fidim se jim, nasloucham mu?

— Domnivam se, 2e Giroveit mého sv&domi je dostateZna? Co d&lam proto, abych mé vlastni
sv&domi posiloval?

— V mém Zivoté jsem udinil nékolik skutkd, které povaZuji pro Elovéka a pro vlastni osobu
za nedistojné a lituji jich. Které to byly?

— Myslim si, Ze existuje moZnost napravy (alespoil &astedné: omluva, hezky skutek...)?

— Jsem schopen ulinit skutek, ktery bych chtél ze sebe vydat proto, abych zvratil pisobeni
kfivd, kterych jsem se dopustil na jinych lidech a které uZ nejde nijak napravit?

Podobnych otdzek si samozfejmé& miZeme poloZit velké mnoZstvi. Cilem by melo byt
zastavent se nad sebou samym a pokus o pozndni vlastniho nitra. Mo2n4, Ze nds takové otazky
a hlavné odpovédi na né trochu vydési a donuti nas pfemyslet o sobé& samych a o vécech, které
nas obklopuji.

Sami na sob¢ jsme si nyni vyzkou3eli jeden z prvnich krokd, které bychom méli u&initi ve

spoleenstvi nadeho kmene — pokusit se, aby kazdy sam pted sebou oteviel své nitro a zacal
je zkoumat,

K &emu jsme?

Kromé poznéni sebe sama zafadme do svého duchovniho Zivota rust svého svédomi
a v&domi. Neplekvapi nds, Ze Elov€k musi jist, spét, dychat..... Tedy provadét Einnosti, Kterg
udrzi v chodu jeho organismus. Uspokoji nas to v8ak? To bychom mohli leZet na nemocni¢nim

lazku napojeni na nejrizn&jdi haditky a kdyby nis sem — tam ototili, t&lo by ilo. Zili bychom
viak také MY?
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Clov&k pottebuje nejen potravu t&la, ale i potravu ducha. V té nejzakladné&jsf formé je to
obohacen! o poznanj vé&cl, které nas obklopujf (vzdélani...), naplnéni ptjemnymi proZitky
a krasnymi v&mi (tvofiva &innost, kultura, radost nad dobrym vysledkem spole&né i osobni
prace...). Téchto soutastf je velké mnoZstvi a neméli bychom na n€& zapominat.

Pravé v této oblasti se otevird moZnost obrovské prace roveringu jako takového. Hodng
aktivit jiZ probiha. Duchovni rozimér budeme objevovat v roving osobni, rovin& rodiny, kmene
izkého spole€enstvi a v obecné roving lidského spoleZenstvi. Schuzky kmene mohou dat
mnoho podnéti k osobni praci kaZdého &lena kmene:

— testy a hry, které pomohou proniknout ke kofenim osobnosti

— knihy, filmy, vystavy, konzerty — tedy v3e, co se pfizniv& miZe zapsat do nasich dusi

—~ spole&na prace pti ti{beni vile, vhodna motivace a pozorovani dosaZenych vysledkid

— pomoc spoleenstvi v pfekonani osobnich krizi...
V 3ir¥f souvislosti to mohou byt:

—~ ptednédkova a publikagni &innost

— setkéni se zajimavymi osobnistmi, skautské knihy a Zasopisy, pomahajici propojit ir3f
spoledenstvi

— roverské kurzy, setkani a Lesni 8koly pro vidce roverskych kment

- prakticky Zivot spolefenstvi, meditace, poznavani duchovnich skuteZnosti pod vedenim
odborniku, porovnani a vymé&na zku3enosti...

— sluzba spoledenstvi a ostatnim lidem

~ hledéni vlastnf prosp&3nosti a mfsta ve sv&t¥, pomoc slabym a nemocnym, uméni davat
tam, odkud nic nefekame...

Ville a jeji sfla — i to patti do na¥eho duchovniho své&ta — nebyt ovladani svym télem, ale
naopak tam, kde je to mo2né, drZet je pod svoji kontrolou. Sila vile a jeji zvladnuti miZe byt
soulasti specialnich technik, které patff do vy3sich Grovni duchovniho Zivota. Ale rozhodné
bychom o obvyklé zvladnuti neméli ochudit n4% kmen. Zikladem by mohl byt sebezapor,
uméni dobrovolng se vzdat n&&eho, co je nam pHjemné a naopak, prohloubit jej ponofenim se
do urtité ptimé&fené Gjmy. U takového cvi&eni je viak velmi dileZita jeho ptipraval Spatné
podani, kdy cvienec podlehne dojmu uréitého frajerského kousku, sv&d&i o naprosto neod-
pov&dném ptistupu viidce. Je nutné pfedem vylouit stav, kdy je dana &innost vykonana, aby
se s ni pozdgji dotyZny vytahoval a mé&l dojem vlastn{ velikosti a nepfekonatelnosti. CHYBA!

Celé cviteni bude zpravidla koncipovano jako odepfeni t&lesného poZitku — z jidla,
dobrého bydla.. . Pfedem je nutné vysvétlit cif celého snaZeni —osvobodit se od zat&Ze, kterou
pro nas pfedstavuje vlastn{ t&lo a v&€novat zvy3enou pozomost svému duchu. Ten, kdo do
tiibeni vlastni vile pronikne, nikdy se s ijmou nebude vychloubat — a to je ukol dobrého
duchovniho vedeni.

Zivir

Dostavame se na urtitou kfiZovatku. Za&ali jsme tim, Ze rover by mé&l objevovat rozmér
své bytosti a jeji misto na sv&t&. Pomoc v tom mu ma poskytnout spoleenstvi roverského
kmene, kde spolu se svymi vrstevniky roste a sflf — nejen t&lesng, ale i dulevng. Tento rist
zpravidla nenf moZné uskuteZnit v d&tském oddile, protoZe tomu chybi specificka atmosféra
roverského kmene. Pokusil jsem se vyjmenovat, na které oblasti duchovni vychovy by se
nemélo zapominat. UmysIné jsem.celou kapitolu pojal pro kazdého — at’ v&ti v Boha nebo ne.
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Domnivam se, Ze do duchovmiho Zivota patfi v roverském véku hlavn& pochopenl sprav-
nych hodnot a porozuméni sobé samotnému a ostatnim lidem. Pochopeni, Ze ¢lovék neni
hromada masa a kosti, ale v celém &asu a prostoru neopakovatelnd bytost, ktera si zaslouzi
vzdjemnou tctu a pochopeni. Ziskani citu pro tento zékladni duchovni rozmér umoZni mnoha
lidem poznani, Ze: podstata duchovniho svéta pfesahuje moZnosti lidského poznani a védomi
a Ze je Clov&ku nadfazend — a v tu chvili si mnoho lidi uvédomi, co se skryva za prastarym
skautskym principem SLOUZIT BOHU. Mozn4, % v tu chvili jiz nebudou hovotit o palenf
kniZek, ale zamysli se nad svétem jako takovym. Jako nadstavbu zakladniho duchovniho
rozméru lze chapat vy38i rozmér, nazvéme jej tfeba jako naboZensky. Urdité poznatky o praci

v této oblasti bych rad shrnul v nisledujicim dilu prace — NaboZenskd vychova v roverském
véku.

MODLITBA VUDCE

Pane, pfes mou neschopnost jsi mne vyvolil abych vedl
a chrénil mé bratry skauty. Pomoz mné, abych slovem
i pFitladem jednal podle Tvé vitle. Nauc¢ mne, jak mdm mému
oddilu ukazovat v pFirodé Tvé boZské stopy. Vidyt v§echno jsi
stvoFil. Pomoz mné, abych skauty uéil tomu, & Semy jsem
pFed Tebou zavdudn a vedl je krok za krokem k Tot. »mij
BoZe, do svétla a radosti, kde Ty mds sviyj véény stan, kiery je
pFipraven i pro nds.

Frantisek Lobkowicz
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Ukol filozofie spociva v objevu ndm nadfazeného transcen-
dentalniho velkého Ja a v obratu k nému jako k neklamnému
zdroji duchovniho Zivota. Obrat k velkému Ja jest obraatem
k prvkim tvoFivosti, spontdlnosti a vécnosti nejen v nds sa-
mych nybrz obratem k tymz prvkiim v lidské spolecnosti.
Duchovni znovuzrozeni jest mozné toliko v pFislusné estetic-
ky zladéném prostiedi po oproiténi od strusek smyslovosti.
Takto zladéna duse, jsouc onim vzneSenym prostiedim, jimZ
Jjest obklopena, jest pFipravena k meditativnim a kontepla-
tivnim staviim. Zabranuje-li povolani kazdodennimu styku
s povzndsejicim prostiedim, pak staci alespoft vzpominka na
misto, na némz jsme proZili povzndSejici okamziky, nebo
Cetba nékolika Fadkii nebo versi kniZky, do niZ autor skryl
své transcendentdlni zaZitky.

Najiti v sobé stied mravni jistoty pro nase praktické jednani
a povysit jej na neochvéjnou vyspu ve vinobiti svéta jevii jest
ttkolem duchovni vychovy.

Vladimir Hoppe
Predpoklady duchovni filozofie a ndboZenské viry
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NAMET NA DUCHOVNI CINNOST
Vdclav Biichacek

Snad nebude na 3kodu, uvedu-li zde jako jeden z mo2nych ptikladd postup, ktery pfi
hledani duchovni dimense skautingu zvolili instruktofi roversksho kursu LS v 1ét¢ 1991,

Snazili jsme se ukézat, Ze duchovni rozmér Zivota se muZe prosadit i v kazdodennim
shonu. Chtéli jsme docilit, aby u&astnici ziskali vlastni zku¥enost a pochopili, Ze se nemusi
jednat o cosi mimofadného &i pFistupného pouze zasvécenym.

KaZdy den byt zahajovan ranni etbou inspirativnich textd (TGM: 1dealy humanitni, A.
Schwiezer: Zastance kritického my3lenf a dcty k Zivotu, Teilhard de Chardin: Chut’ %it, H.
Thoreau: Walden, O. Bfezina: Bisn&) a uzavirdn vétSinou poslechem krat¥ich hudebnich
uryvku. Texty a ukizky jsme nekomentovali, pfedkladali jsme je k zamy3leni a jen kratce jsme
vyisvétlili, pro¢ je zahodno kazdy den rozumné zacinat a kontit.

Rozbor skautského zakona. Ve vét3in€ dni byl vyhrazen urtity €as pro vyklad jednotlivych
badu skautského zdkona. Vidy 3-4¢lenné skupiny mély za ukol dany bod vysvétlit novatkovi,
jiné skupiny stardim skautim a zbylé je vykladaly pro vefejnost. Texty byly pravidelng
vyvé3eny ke &tenf a k debaté.

K prvnimu bodu zékona jsme pfipravili jeden ve€er debatu (2,5 hod) na zdkladé fiktivniho
piibéhu — v podstaté 3lo o Gvahu, zda 1. bod zakona plati i tehdy, kdyZ vznika riziko, Ze se tim
nékdo. jiny poskodi. Zaroved to byl vycvik v zadsadach vedeni debaty, které byly vylozeny
v mini¥kole manaZerstvi. Diskuse byla velmi 2iv4, ospbné angaZovana a moraln€ vyspéla.

Vycvikem v praxi duchovniho usili byla meditace, ktera probihala na hrazich rybnikd Vira
~ Nadéje — Laska. Pfedem byl vyleZen princip meditace jako metody pro ovladani mysli, pro
koncentraci pfi promy3leni osobaich i 3irSich problému, pro nalézéni jejich feleni i pro
stanoveni budoucich tkolu a redlnych &innostf &lovéka. Metoda byla vykladana podle sché-
matu, popsaného v literatufe a jiZ dffve mnohokrat vyzkou3eného.

Vyty&ené téma meditace bylo: v co doufdm, v co v&fim a co miluji. Vlastni meditace
probihala za Gplitkové noci nahrazizminénych rybniki. Na pfedem svitkami oznateném misté
se viichni setkali, byla zopakovana charakteristika meditace a jeji téma. V3ichni se roze3li do
riznych stran, natli si své misto a o samoté uvaZovali. Meditace skoncila asi po 60 minutach.
1 kdyZ se jednalo pro uéastniky kursu o zcela novou zku¥enost a pochopitelng se ukdazalo, Ze
jsou razn& dispowovani, pfece jen proZitek nodniho pfemysleni s védomim, 2e podobné
uvaZuje i 25 dal3fch mladych lidi byla podnétna.

Jeden z veters byl vénovan debaté o duchovnich zdkladech skautingu. Vyklad mél nésle-
dujicf strukturu: historicky pohled na utvafeni zikona a slibu — pojeti duchovniho rozméru -
skauting jako obwrodné hnuti — osobnostnf vlastnosti, potfebné pro duchovni usili — cesty
uskute¢iiovani duchovniho Zivota. Rozvinula se opét velmi 2iva a kultumni diskuse. Ukazuje
se, Ze i jedinci, kiefi se povaZuji za ateisty, maji smysl pro formulovan{ zdsadnich etickych
a filosofickych oidzek. Debatou se vinula snaha o vzijemné pochopenf a o spoluprici pfi
hiedén{ postoju, které by byly pfijatelné pro celé hnutf.

Cast jednoho vedera byla vémovéana otéizkam aktivni ctiky viedniho dne. Wchodiskem
byla dnes bohuZtl opakované skutetnost, 2e mezi lidmi pfevaZuje negativni my3leni nad
positivaim. Jednou z cest napravy by mohla byt systematickd snaha hledat positivni Ciny
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a propagovat je mezi d&tmi i dospé€lymi. Jde o aktivni poskytovani socidlni opory, hledéani toho,
o nis spojuje a vytvafeni prostfedi divéry a upfimnosti viude, kde miZeme puisobit.

Otazkam pochopeni scbe sama jsme vénovali 3 hodinové besedy na témata: ,Jaky jsem*
- ,,Pro¢ jscm takovy, jaky jsem* — Jaky chci byt v budoucnosti“. Vyklad byl doprovézen
kratkymi testy a aeelem bylo poznéni, 2e porozumén{ sama sebe je nutnym pfedpokladem
porozumén{ détem i svétu.

Soud{me, Zc stru¢né vyloZeny pokus o prakticky rozbor tematiky duchovnich zdkladi
skautingu se zdafil. Byl to snad prvni pokus a jsou pfedstavitelé i mnohé jiné cesty.

Miceni, samota, spocinuti a vyékdvani — to jsou cesty do
nitra... Neustdlym mluvenim a hlukem je &lovék vytlacovan
sam ze sebe. Jeho vnitfni Fad se rozpada. A tak ztréci i pravd
slova. Nebof miceni patii k mluveni jako vdech a vydech.
Teprve miceni a slovo spolu tvoFi celek.

Romano Guardini
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O SMYSLJ VIGILI

Ladislav Rusek — Saman

VIGILIE —toje velmistaré slovo. vétSinou se vykladé jako no&ni bdéni s rozjimanim. Pie
se o tom i v nejrozné;jsi literatufe ndboZenské a historické. Vime, Ze i nas nejvetsi cisaf — sdm
KarellV. — se &as od &asu uchyloval do samoty na svém pevném hrad€ Karl3tejn&, aby tam,
zcela o samoté v uzaviené mistnosti, nerugen ani jidlem, uklidioval a posiloval rozjimanim
amodlitbou svou dusi. A vime totéZ o mnoha velkych lidech, nejen o svétcich: rozjiménim, &
jak se dnes trochu mddné [ikd: meditaci, hledali lidé v3ech dob, viech narodi i viech
naboZenstvi VYSSI STUPEN svého mysSlen, svého poznani i svého chapéni.

Jsou DVE podminky pro tispéch jakychkoliv vigilii, tedy i téch, které podstupuji (vSimni
si toho slova podstoupiti: je v tom slySet kus dobrovolného poddéni, podtizeni se n&emu
vy$8imu) i velmi mladi lidé. Prvni podminkou je uriita osobni plipravenostk tak vazné véci,
druhou fyzick4 moZnost nerufené no&nf samoty v plirod€. B&hem letnich tabort se nejsnéze
najde vhodné chvile, kdy vie mluvi pro celonotni odloudenost doble ptipraveného mladého
¢lovéka— hocha ¢&i divky — na vhodném misté. MizZe to byt napl. osamély vriek neptili§ daleko
od tabora; v rovinatém kraji palouk &i paseka uprostied lesi; velmi vhodny je i osamély jezerni
bfeh. A tam, u malého, po celou noc udrZovaného ohnitku, ktery je udrZovan z Gety k ohni
i na dikaz nepfetrZitého bdéni — &lovék bdi a rozjima.

Pledstav si takovou scénu; je noc, nesmimné klenba nebes jiski milidny hvézd; z lesi, které
vydechuji sv&Zi chlad, oblas zaznivaji nezvyklé hlasy zvére. U malého ohnitku sedi jinoch,
pfes ramena plikryvku, nebot’ notni chlad uZ citeln€ doléh4, a maly, sotva plapolajici ohnik
vic sviti neZhfeje. UZ je to par hodin, co chlapec ode$el ztabora, provazen radami zkuengjdich
a pl'anim uspé&chu ode viech... Ale co je tim dsp&chem — a musi se vZdy dostavit?

Jak se pomalu zklidfiuje mysl, pfeplnéné dojmy due, jak stle vice pisobf kouzlo osaméni
a nesmirmé sugesce nebe nad hlavou (a bezmralné noc je vskutku nejiitinngjsi, ale neni to
podminkou!), pfichdzeji nové, zcela jiné myslenky, odlidné od téch, které ma &loveék bézné,
v ruchu dne, uprostred lidi, vé&ci, tkoli. N&co posvétného se tlovéka zmociiuje, pro co neni
dost slov, nebo co se nedd sdélit viibec. Ne — zdaleka ne vidy dosp&jeme k néjakému ,,vytrZeni*
¢i k n&jakému vy3¥imu pochopeni. Promlouva k ndm noc, hlasy lesa, a nejvic TICHO, které
se postupné zmocfiuje viech smyshi a nakonec i srdce.

Be&Zné, viednf pocity i city mli, aby ustoupily zébleskim vy3siho poznani. Neotekavejme
vidy né&jaké vidiny &i ,hlasy* — ty jsou zfejmé& vysadou mimotadnych jedinct (o Udajnych
»hlasech® mluvila napt. Johanka z Arcu (Panna Orleansk4), kdyZ vedla francouzské vojska do
boju s Anglitany; o ,hlasech naznatovali zdrZenlivé néco svétci &i poustevnici, ktelf cely
Zivot hledali vy38i Pravdu); ostatné ti, ktelf skutedn€ n&€co posvatného zaZili, nebudou o tom
nikdy holedbavé mluvit. Ale uz sam zéZitek velké Samoty, piisobeni kouzla Noci, samotny
fakt rozjimén{ uprosted velebnosti Ptirody je nenahraditelnou hodnotou. Otidtuje dusi i srdce,
osvobozuje od mnoha malichemosti, utl chipat nové a vy38i méfitka a dimenze Zivota, Vrati
se vZdy obohacen, kdo jde s otevienou dusi a prostym, &istym srdcem na sviij pahorek noénich
vigilif. Je to - v malém — kousck realizace ideje Stoupani na Horu.

Nebud’ zklaman, nedotk43-li se pli sva prvni vigilii n&jakého mimotadného, osliiujiciho,
vzrudujiciho psychického zaZitku! Zkus to ne€kdy znovu, pokus se na to lépe pfipravit. MoZn4,
Ze plijde takova chvile i zcela samovolné, netekané, tieba pli nofnim &ekénf na vlak nékde na
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osamé&lém venkovském nadraZi. Nebo v hodinu, kdy se pfi pozdnim nivratu domi zastavi§
tkeba u jezera, abys hodinku &i dv& posed€l na jeho bfehu. Nikde nenf psano, kde, kdy ¢&i jak
dlouho musi¥ bdit, abys nalezl Poznani, abys usly3el hlas Ticha a Samoty. A ani tu vzicnou
chvili nemusi¥ nazyvat vigile - to v&e jsou jen pomocn4, nevystiZna slovitka. DileZité je jen
to, jakych vy¥in poznani, procit€ni a pochopeni se dobere}!

Vibec ncjhordf, co si dovedu pfedstavit, by byly n&jaké planované vigilie, provadéné
rutinné podle pevného rozvrhu, s cilem pochlubit se & ,,nahlésit“: splnili jsme letos na tabofe
tolik a tolik vigilii, udé&lili jsme tolik a tolik ,lesnich jmen“. Prost& aby se z tak vaZné véci
d&lala hromadn4 zaleZitost nebo dokonce pfedmét osobni pychy. Varuj se takového spolku,
kde tyto VZNESENE véci, véci velmi osobni, velice niterné, by n&kdo chtg takto chéapat &
ordinovat.

K potrebé vigilii musi kazdy dospé&t sdm. Ne v3ichni budou mit tuto touhu, ne viichni
mohou pochopit jejich smysl. A jejich vysledek — bude-li jaky ~ ponese kaZdy ve svém srdci

a ovlivni to cely jeho dal¥f Zivot. O vzne¥enych hlasech, jimiZ k ndm, lidem, promlouvé
Tajemstvi, se nemluvi.

Previato z Wampunus Neskenonu 5/93

Dnesni stav svéta — cely Zivot je chory.
Kdybych byl lékarem a dostal otdazku: Co radis?
odpovédeél bych: Wtvdrej ticho.
privadej lidi k miceni.

Jinak se neda zaslechnout Bozi slovo.

Soren Kierkegaard
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Zit podle skautského slibu a zakona je leckdy obtizné. Ale i zde plati znAmé poFekadlo
w»Zachovej Fad a tad zachové tebe*.

Jak tedy Zit podle skautskéhozakona, jak takovy Zivottrénovat, protoZe jak zndmo: . TéZko
na cvititi, lehko na bojisti.«

Kazdy den pfed spanim zpytovat svédomi, zda-li jsem den proZil opravdu v duchu
skautského slibu. Nejméné jednou tydné je dobré si pfed zpytovéanim svédomi ptetist skautsky
zékon a alespofi jednou do mésice ti doporutuji prelist si nasledujicich sto otdzek a podle
pravdy si na n& odpove&dét. Je to takové duchovni zrcadlo. Velice dobte ti ukaZe jaky tvij Zivot
podle skautského slibu a zdkona doopravdy je.

I. Skaut je pravdomluvny

1. SnaZi¥ se vést svuj Zivot tak, aby ti jini lidé duve&fovali?

2. LZe¥ z touhy po zisku?

3. LZe3 ze strachu pfed trestem?

4. Vymysli§ si , kachny* a roznasis je?

5. Vypravi§ neovéfené a nepravd€podobné zpravy?

6. Neupada¥ v béjeni, zvelitovani i plikradlovani svych nebo cizich &ing, aniZ p¥i tom

upozormni§ na to, Ze pfehani¥?

7. Dovede3 se pfiznat k chyb&?

8. Neupadad do hrubosti ve snaze mluvit pravdu?

9. Uv&domujes si pti kazdé 12i nespravnost svého jednani?
10. Ma3 po 1Zi neptijemny pocit?

IL Skaut je vérny a oddany
1. Jsistaly/a v zasadach, v&rny/a v my$lenkach?

2. Umi3 se poctiv€ oddat my3lence skautingu?

3. Dovede? zahofet a vytrvale pracovat ve svém oboru a povolani

4. Jsi v&my/a svym pfatelam, nebo je dasto stfidad?

5. Nepomlouva3 své pétele za jejich zady? Dovedes se jich zastat?

6. Jsi oddan své manelce/oddana svému manZelovi, roding, citi§ vzdjemné pouto
a Zije§ podle toho?

7. Snazil se ve svém okruhu vypé&stovat ovzdusi divéry, v&mosti a stalosti?

8. Hrajes poctive, i kdyZ vi, Ze nepozorovanou zradou muZe§ vyhrat?

9. Jsi vé&rny/a zdkonu, snaZi§ se jej oddané uskuteliiovat?

10. Uvé&domujes si, Ze stalost v zdsadich je jedina zdkladna, na které vibec mohou lidé
spoletné 2it?
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. Skaut je prospé&iny a pomah4 jinym

Provadis§ denné dobry skutek?
Snazi§ se byt prosp&siny/a svému okoli v kazdodennich drobnostech?

Snazi3 se, aby kazdy kdo ptijde poZadat o pomoc v jakékoli slusné véci, odesel
s radosti, Ze vieho dosahl?

Vyhledavas prilezitost k pomoci jinym?

Nezanedbava3 drobnou denni pomoc v roding, rodi¢om?
Konas své sluzby radostné, bez komplexu ménécennosti?
Mas3 pocit hrdosti, kdyZ jsi hodn& pomohl/a?
Uv&domujes si svou zdvislost na praci a pomoci druhych a citi hrdost nad tim, 2e
na lidském spoletenstvi neparazitujes?

Uvédomujes si, Ze Elovek je skuteénym &Elovékem, jen kdyZ pracuje pro druhé?

Hledas zamé&keni svého Zivota v uZite€nosti a prosp&3nosti jinym, nebo v poZitkafstvi
a hromadénf ziska?

Skaut je pFitelem viech lidi dobré viile a bratrem kaZdého skauta
Citi§ radost kdyZ potka3 po dlouhé dobeg ptitele?
Dovedes3 byt ptitelem/ptitelkyni kazdému sludnému Eloveéku?
Dovedes hledat dobrou vili, drobetky lidstvi v kazdém Eloveku
Dovedes jednat s lidmi na zaklade jejich lepSich vlastnosti?
Snazi§ se povzbudit v druhém to dobré?
Nepodléhas v jednani s lidmi ndladam? Nejsi osobni?
Dovedes splynou v bratrské/sesterské spole€enstvi a ztratit pocit izolovaného ja?
Dovedes se nesobecky zamyslet nad pfitelem, nebabras se jen v my$lenkach na sebe?
Dovede3 odpustit svému bratru/své sestte chybu?
Chépes vyznain a duleZitost své&tového bratrstvi?

V. Skaut je zdvorily

1.

o

R Y A

9.

10.

Umis zdravit s Usmévem a tak, aby byla 2f'ejma upfimnost tvého pozdravu?

Kdy2 zdravi§, uv&€domi3 si aspoii nékdy smysl pozdravu, nebo je to pro tebe formalni
2alezitost?

Cekas na pozdrav nebo pozdravis prvni?

Jsi zdvotily/a i k détem, nebo jen k t&€m, od nichZ n&co ofekavas?
Neupadés do poniZenosti pfed mocnymi a d o hrubosti ped podtizenymi?
Oblékas se sludng, upraveng, nebo dra2di§ dojmem, Ze ti na okoli nezale2i?
Uvoliiujes mista starym lidem, jsi 0sluzny/4?

Uvé&domujes si nutnost, aby Tvuj vnitini vztah se odraZel navenek i vnitfng a nept-
sobil rusive?

Dbas, abys svym vystupovanim dobte reprezentoval/a celek, k némuz patfis?
M43 radost z uslovi, ze zdvotilost je vlastnosti krala?
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VI. Skaut je ochrancem pkirody a cennych vytvord lidskych

1. MAa3 vnitfni citovy pomér ke stromim, rostlindm, zvifatim?
Uv&domuje§ si, Ze jak u lidi, tak u zvitat je tfeba znat, abys mohl mit vnitfni
pomér?
SnaZi$ se o poznéni plirody?
Jednad v pfirode podle hesla: zanechej zde sviij dik a ne stopu?
Jak jsi plnil ochranu ptirody?
Jak &asto jsi byl v ptirodg: tydné, mési¢né, viibec ne?
Zabyval ses p&stovanim kvétin nebo chovanim zvifat?
Jaky ma¥ pomér k neZivym plirodnindm, vodg, skalam?
Jaky pomé&r ma¥ k uméleckym vytvorim, zajimal ses o n&?
Pokousis se sam o vytvamé price?

™

O WP AW

—

VIL Skaut je posludny rodils, pfedstavenych a vidcd
1. Umi¥ se podfidit vedeni druhého?
Dovede¥ ukéznit svou néladu a podfidit se celku?
Ma3 vyjasnén svij pomér k rodi¢dm?
Citi8 tetu k lidem dobrého charakteru a dovedes poslechnout jejich radu i v neutral-
nich v&cech?
Uvédomuje3 si organiza&ni nutnost kdzné kaZdého jednotlivce
Jsi pofadny ve svych vécech?
SnaZi¥ se vymytit své 3patné ndvyky, dovede$ byt plisny na sebe?
Cvitis si vitli odtikanim, vymycovanim lenosti v sobg, buduje$ vnitini kazen?
Doveded pfemoci nélady a soustfedit se na dudevnf préci?
SnaZis se o vaitkni kdzedl svych myslenek soustfedinim?

W

(=B A A

VIIL Skaut je veselé mysli
Uplatiiujes heslo ,,VZdy s dsmévem* v dennim Zivot&?
Umis si hvizdat v kazdé¢ situaci a jit do vicho s usmévem?
Umi¥ snaset bolest t&lesnou i duSevni bez n&rka?
Uvédomuje3 si ptikaz veselé mysli jako dulevni hygieny?
Umi§ v sob& vybudovat stalou naladu radostné pohody a jasného klidu?
Obt&2ujed kazdého bolestnym néfkem, nuti$ druhé, aby se s tebou dé&lili o tvé
starosti?
7. SnaZis se viude prinést veselou naladu a rozjasnit lidem mys!
8. Ma43 pro kaZdého v zasob¥ dobré slovo, veseld zvoldni, trodku vtipu.
9. Umi¥ se pfi dotazu, pod&kovani, prosbé &i 2adosti usméat?
10.  Ctes také humornou literaturu?
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IX. Skaut je hospodérny

I

o

N

—

S N

Umi§ hospodatit s pénézi, neutrati¥ vie za prvni vé&ci, kieré se ti namanou?
Umi3 spofit, nechdvat si &ast pfijmi jako rezervu?

Posuzujes hodnotu svych ndkupy, rozd&iujes je?

Umis si rozdelit spotfebu jidla, jeZ nakupuje?

Umi3 hospodafit a 3etfit s v&cmi? (pradlo, obuv)

Jak zachazi§ s knihami?

Umf3 hospodalit s tasem, rozdelujes si jej?

Umi3 hospodatit s tasem druhych, jsi dochvilny?

Jak Sett§ pdjcené véci druhych?

Jak Setti¥ spoletny majetek organizace, jejimZ jsi élenem?

X. Skaut je &isty v my$leni, slovech i skutcich

N N RN

10.

Db4s na tistotu svého mysleni, aby bylo poctivé a pfimé?

Dbas na tistotu své fedi, vystiihal se vulgarnich vyrazi?

Db4d na viechny své skutky, aby byly poctivé, pfimé a Sestné
Libuje$ si ve dvojsmysinych Fetech, opizlych vtipech a anekdotach?
Dovede3 se vystiihat spolenosti nedistych mravi?

Vyhledavas pornografii?

M43 stejné méfitko mravnosti pro muze i Zenu?

Potacel jsi se ve chvilkovych pomérech?

Posuzujed vztah k d&veeti pouze z hlediska své osobni rozko$e, nebo se na ngj

dovedes divat jako na vztah pratelsky

M43 sviyj idedl Sist¢ho vziahu k Zend, vztahu protknutého viemi body zdkona?

Pretifiéno z Sasopisu Skauting roc. 30, &sla 6,7.
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PRIBEHY BEZ KONCE
Bobo

Tyto ptibéhy slouZf jako podklady pro diskusi v kmeni rovera o Zivoté podle skautského
zékona. Zpravidla jsou postaveny na konfliktu jeho dvou bodi. Nejsou také obvykle dokon-
&eny atak se mohu ptét, jak bych se zachoval j4, jak by se zachoval n&§ kmen. Nejlep3i zpisob
provedeni je Fizen4 diskuse, v které ptedsedajici musi nenésilnou cestou pFesvedeit ptitomné

Cleny kmene, aby se horlivé zapojovali do diskuse a aby se zminili o divodech pro své
rozhodnutf.

Marek
Téta

Houpu se na Zidli a znovu o tom pfemy3lim. Asi pfedhodinou tady pfed skladem, zastavilo
auto jednoho z pracovniki firmy. Ptal se na tatu, ¥ikdm, Ze jel do Prahy a tak jsem to vzal za
néj. Kyve hlavou. Pak povid4, Ze si vezme jen par tri¢ek a néjaky kalhoty, nikdo o tom nemusi
védét. Zatimco hled4, napad4 mne, Ze kdyZ 3¢f pfijde na to,2e zde néco chybi, maZou tatu
klidn& vyhodit a asi by to udélali. JenZe ten co zde nyni vybir, tatovi to misto dohodil a je
Jjeho prfimym nadFizenym. TakZe kdybych se proti tomu co tady dél4 ohradil, nebylo by to pro
tatu o moc lep¥i. Co mi zbyva? Koukat na &lovéka, ktery krade? Nechat hlodat svédomi, ze
Jsem tuto nepravost dopustil? Nebo to tict a tim jisto jist& pFipravit tatu o misto, které se mu
Jako dichodci tak 3patné shani? Mam pravo rozhodovat, kdy? to maZe ohrozit nékoho jiného?
Co tedy pravda nebo laska?

Ale vZdyt’je to jen drobnost, nechdm to byt. Ale z drobnosti sc sklada Zivot. ..

Yosy

Fifiifiiifi.Fi. TAborovy den protizl ostry signal k ndstupu. DruZiny se fadi do nautenych
zastupa. Pohov. Vedouci tibora pkehlidne ,,muZstvo™ navietené do holinek, nebot’ diouhotrva-
Jici dedté jinou obuv neptipoustéji. ,,Zase ndm na chvilku pfestalo priet, tak toho vyuZijme.”,
zalal vedouci svou fet a pokradoval: ,, Kazdy spravny tadbornik ma dok4zat rozdélat oheri nejen
zasucha, ale samozlejmé i po deiti, nebot’v tom je to pravé uméni. Proto jsme pro vés pfipravili
hru, ve které mate osv&ddit zda-li jste témi pravymi zalesaky. Za tdborem jsou pFipravena ttyti
ohnisté, pro kaZdou druZinu jedno, nad nimi je napjaty provazek. Ukolem druziny je rozdélat
oheiia s jeho pomocf provazek prepalit. Vyhrava ta druZina, ktera to dok4Ze jako prvni. Né&jaké
dotazy? Nic. Tak jdeme.“ A tabor vyrazil sm&rem k ohnidtim. Vedouci je§té jednou v rychlosti
zopakoval zékladni pravidla a bylo odstartovéano. K¥ik se misi s povely radci. V tom se ozve
bolestivy nafek.” Au, au, bodla mne vosa, sem, do krku. Petr najednou vzkFikne ,Bacha,
tadyhle z ty diry vyletujou® a ukdZe na misto asi metr od ohni3t, Vedouci k¥i&i na déti, aby
dévaly pozor a pfina3eji lopatu a sprej. Vosi hnizdo je zadupéno, zasypano a zbylé vosy
vyhubeny sprejem. Jeden z vedoucich si vitézoslavn& zamne ruce. Pouze Martinovi stojicimu
nedaleko probéhne hlavou my3lenka. PROC, vidyt oni zde #ili? Mohly za to?

AIDS

,Laska je laska“ hit leto3niho roku se line z reproduktord v domku na okraji Prahy. Je
podzim a venku se pomalitku smraka.

»Karle“, ozve se Zensky hlas, ,,bude’ potfebovat ponozky dvoje nebo troje?

,»Né&co mi tam dej, nechdm to na tob€. J6 a nevidéla jsi tu moji kravatu?
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,Coze?

,»Tu modrou kravatu, jestli jsi nevidéla?

,,J4 ti vibec nerozumim. Pavlino, ztlum tu stra¥nou hudbu!*

,,Jakou straSnou, dy? je to skvély? *KdyZ kluci chodgj s klukama a ...

., Tak ztlum to!*

wNojo*

., Tak co jsi chté&l?

,» UZ nic, uZ jsem to nasel.”

.Kolik je hodin?*

,, Bude sedm.

,» Tolik, tak to musim uZ jet.”

,» PUjdu t& vyprovodit.”

.» Pavlino, pojd’ s¢ rozloutit z tatou.”

. J6, uZ jdut

., Hele a nezlob mamu

,, Hm."

.» Tak jeste pusu a ahoj.

,, Cau’

, Ty dvete do gardZe ja pak zaviu.“

» Dik.*

» Nechees si to opravdu rozmyslet a jet aZ rno.*

,» Vi§ dobfe, Ze bych to nestiht.*

,,» Ja vim. Tak na sebe dej pozor a jed’ pomalu. Ahoj.”

. Vy se taky opatrujte. Ahoj.*

Modry Opel se pomalu rozjel smé&rem k n€mecké hranici a muZ uvnitf si zapnul autoradio.
Pisni¢ky se stfidaly s drobnymi zprdvami. Provoz nebyl velky a cesta noci dobfe ubihala.

KdyZ% to takhle pujde dal, kolem 3esté hodiny mdZu byt na mistg, pfemital a zvy3il hlasitost
aparatury nebot’ pravé zpival jeho oblibeny zp&vék. ,,...co viechno vlastn& Zijem, jsme samy
cigara, holky a taky AIDS...“ pisnitka doznéla a ozvala se slova redaktora:

»Ano AIDS, metla na$i doby. Nemoc, ktera se nejtast&ji prenadi pfi pohlavnim styku,
infikovanou krvi...“. Redaktor pokratoval faktickymi Gdaji a kon&il: ,,Dle poslednich vy3et-
feni bylo zjidténo u 35% prostitutek, nabizejicich své t&lo na nechvalné zndmé silnici ESS
u méstetka Doubi, nakaZenf virem HIV. Lékati v3ak predpokladaji, Ze takto nakaZenych miZe
byt az jednou tolik. Tedy skoro tFi &tvrtiny.

Karel si ptitom v3iml, Ze vjel do mé&stetka o ném2 hovotil redaktor. Zaradoval se, je3t&
chvili a budu na hranici. U krajnic se objevovaly polooble&ené Zeny, vyzyvav& mavajici rukou.
Silnice pokraovala lesem, Opel jemné vybiral zatatky, Karel se nahnul pro tadku, pfekontro-
lovat, zda-li vnimaopravdu pas. A v tom ucitil elnindraz, vidé! jak automobil odhodil n&jaké
i¢lo. Zabradit a vybehl ven. V pFikopu vidél divku, ktera v tato mista zjevné pfisla nabizet své
t¢lo. Skionil se k ni a v hlav& mu busilo jako o zdvod. My3lenky se pletly jedna s druhou. Zabit
jsem ji. N¢, to snad né. VZdyt'nedycha. Ale tepe. Jak nas to utili. Zaklonit hlavu, vytistit Gsta
a zatit s umélym dychanim. Otevfel ji Gsta a ven vyteklo trochu krve. Nadechl se a v tom mu
bleskla hlavou informace z radia. Predpoklada se, Ze skoro tfi &tvrt& prostitutek, nabizejicich
své t&lo u mestetka Doubli, je nakaZeno nemoci AIDS... Co ted?
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Zpracovidno podle kniky MySlenky a modlitby

Meditace neboli rozjimani byla a je uZivana ve viech duchovnich a kulturnich smérech
jako prostfedek k usméménf{ Zivotnich cili a k provadéni Zadoucich zmén v osobnosti nebo
ve zpusobu Zivota. V kaZdé formé& — at’je to cesta k ,, Nejzazsi skutednosti“, cesta ,,poznéni,
i cesta k ,,0svobozen{“ — meditace mé jako sviij ukol, zpravidla na potatku cesty, sebendpravu
a zvy3eni sebekontroly. Duchovni cviteni s meditaci spojené majf za cil doplnit racionalni ast
Zivota inspiraci, fantazif, a pozitivnimi elementy emo&nimi. Cilem je proniknout do podvédo-
mi a ovlivnit podvédomi — pramen citu, touhy a Zadost{ a tedy i impulsi na3echo podinani.

Uspe&na meditace proto dosahuje hlubiho a trvanlivéjsiho vlivu na osobnost, neZ pristup &ists
raciondlni.

P¥fprava

V3e je tfeba délat s pFipravou — tedy i meditaci, podklady pro meditaci (inspirativni texty,
obraz...) si pfipravime pfedem.

Predpokladem kaZdého zpiisobu meditace je, Ze se podle moZnostf kona vZdy ve stejny
tas—nejlépe brzy rano neba veder—na stejném misté — v piiradé, na stejném mist& v mistnosti,
v kostele, a e je uchran&na dkodlivych vlivi. Zaludek nema byt plny a 3aty nemaji tisnit.

Meditace ve skupiné miZe byt velmi prospéina, maji-li viichni Ulastnici stejné silnou
dobrou villi. Jediny &len skupiny, ktery nespolupracuje, muiZe pisobit velmi ruSive.

MI&eni by se mélo cvitit denné&, uvnitt i navenek. Nabizi se k tomu mnoho pfFileZitosti:
v tramvaji, v autobuse, v auté, ve vytahu, pfi myti rukou, pfi mechanickych pracich, kdyZ se
musi nékde &ekat.

Ml&eni neni jen nemluveni, ale védomé proZivani ticha, doznivéani vzruleni a pohybu,
télesné i vnittng. Clovek s sbira, ziskava sflu a skutetn ptichazi k sobé.

Lépe vicekrat denné a kratce neZ stejnou dobu souvisle. Meditace vyZzaduje trpélivy
a pravidelny cvik pro dlouby &as. M4 smysl pro kaZzdého, kdo je ochoten se pro ni uvolnit
denné nejméné na S aZ 10 minut. Jednotliva cvitenf by neméla byt del3i nez 20 aZ 30 minut.
Mnohem dileZitéjsi je pravidelnd, i kdyZ kratk4 meditace, neZ nepravidelna a dlouha.

Lépe konat malo cvitenf védomé a pravidelné neZ mnoho povrchng a riizné dlouho. Aby
nas nerulila my3lenka na hodiny, doporuuje se nastavit si fasomér (uZiva se jich napt.
v kuchyni). Na zatétku volime kratky &as, ale neaprosné ho dodrZujeme.

Poloha
Sezen{ na tidli

Sedneme si na tvrdou Zidli, na jeji predni okraj. Hlavu drfime vzhiru a zidda rovng
a nedotykdme se pfi tom opéradla. abychom dali pateti potfebnou oporu, podloZime maly
polstarek nebo svinuty pol3téf tak, aby zadni &4st posezeni se zvySila a dostala pevnou oporu.
V prib&hu cviten{ dbame, aby se navyklym poklesem ptimé drzeni t&la nezrusilo.
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Sezend na patich

Poklekneme na mékkou, silnou pokryvku, kolena jsou od sebe vzdélena na $itku dlang.
Dbame, aby se 3pitky prstd u nohou dotykaly a paty sm&Fovaly ven. Pak se posadime na paty
pokud mozno v ptimém drZeni t&la. ProtoZe holen& spoéivaji na podlaze a celé t&lo se ty¢i
svisle nad nimi, miZe se t&lo v této poloze zcela uvolnit. Zpotatku bude tento postoj obtiZny,
bude vyvolavat bolesti v kloubech, proto jej nacvitujeme postupné.

Polovién{ lotosovy sed

Tato forma je pro Evropana snadné&j8i a pro medita¢ni postoj velmi prosp&né a je pted-
stupném lotosového sedu

Na podlaze leZi meékka prikryvka a na ni tvrdy poltafek, vysoky 6 —9 cm. Zacina se
nejlépe s vy33im politatkem.

Pti sezeni se leva noha natdhne kupfedu, pravé chodidlo se ptitiskne k levému stehnu.
Pravé koleno je ohnuté a leZi v pravém tihlu k nataZené noze. Nohy se mohou stfidat. Je-li to
mo2né, mize se nyni (pti postupném cvient) chodidlo posunovat stale vice k slabinam.

Lotosovy sed

Vyzaduje &asté a vytrvalé cvienl. Sedime s nataZenyma nohama na zemi jako pfi polo-
vi¢nim lotosovém sedu. Leva noha se ohne aZ spocine na pravé slabin&. Pak ohnema pravé
koleno a pravé chodidlo se poloZi do levé slabiny. Ruce se drZi na kolenou nebo v kling.

Trup, hlava a odi

Pti vBech polohéch v sedu se trup dr2i svisle vzptimen. Hlava je vzty&en4, brada staZena.
Nicméné je hlava pon€kud naklonéné dopfedu, takZe pti normélnim drZeni o¢i hledime asi
90 cm pied sebe na podlahu nebo na zed'. O¢i jsou otevFeny, klidn& spocivaji na uréitém bodé.

Ruce se mohou dr2et pted dolni Easti t&la tak, Ze oteviena leva ruka se poloZi do pravé,
obé ruce jsou vnitini &asti (dlan&mi) nahoru, hibet ruky je doli. Palce jsou pfitom trochu
pozdviZeny, takZe se jejich Spicky dotykaji.

Ale také mohou ruce spocivat na kolenou. Dlang jsou vzhiru a u kazdé ruky se palec
a ukazovacek dotykaji a také ostatni prsty jsou lehce pozdviZeny vzhiru.

Uvoliiovaci cviteni pfed meditaci -

Uvolituji se vsedé nebo vleZe, klidn& dycham, necham zt&¢Zknout chodidla — celé nohy —
celé t&lo — paze spadnou doli, prsty t&€2knou, uvolfiuji se ramena — tyl, &elo, viechno se
uvoliiuje. KdyZ pii tomto cvileni leZim, je to tak, jako by se mé t&lo a ma hlava propadaly
lehatkem. Smim se nechat prostéupadnout, oprostit se od viech my3lenek, starosti a probléma.
Prosté je nechdm za sebou, sv&fuji je Bohu — nechavam je upadnout do BoZi lasky a milosr-
denstvi.

Dychani

Vdechujeme a vydechujeme zhluboka a klidng, oby&ejn€ nosem, ne Gsty. Na za¢atku
cvigeni se nekolikrat zhluboka nadechneme nosem, krétce zadrZime dech, pak ho zvolna
vypoustime skrze rty, az jsou plice Gpln& prazdné. B&hem cviteni se obvyklym zpisobem
zhluboka nadechneme a vydechujeme nosem.

B&hem cviteni se mame zcela uklidnit, nemyslet na nic, ¢i 1épe: myslet nic. PFi tom muZe
poméhat, kdyZ potitdme jednotlivé vdechy a vydechy od jedné do deseti, ale ne vice, pak
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zatneme znovu od zaCitku. Tedy: pfi prvnim vdechu jedna, pti vydechu dva, pti druhém
vdechu thi, pti vydechu &tyti atd. aZ do deseti, pak zatneme znovu od jedné. Misto potitani
miZeme pii vdechu myslet n&jaké slovo a tie ho vyslovovat. Pfi vdechu ,jsem*, pfi vydechu
»klidny*. Pti vdechovén{ se védomé otvirame klidu, ptijimame ho do sebe, pfi vydechovéni
jej vyzatujeme. Vhodnaé jsou i jind slova: pFi vdechu ,jsem®, pti vydechu ,klid“, ,pokoj”,
»upélivost”, ,zcela zde”, , ptipraveny“, ,,blizko Boha".

MiZeme také viechny myslenky nechat vyustit do jména, JeZis Kristus®.

Pti zenovém cvilen{ zdleZi na tom, abychom byli prazdni, nemysleli na nic & mysleli nic,
zcela prézdni, zcela ptipraveni. Po cvitenf miZeme pro uklidnéni meditovat o n&jaké modlitbe
nebo my3lence. Pro takovou meditaci se hodf témé&k viechny my3lenky a modlitby této knihy.

Z nauky jégy

Réno vstad ¢asn€ a obrat' myslenky k Bohu.

Jez mirné, neptetéZuj svij Zaludek, spokojuj se s prostymi jidly.

Bud’ neustéle laskavy a nenech prejit Zddnou ptileZitost vykonat kaZdému tvoru néco
dobrého. Sebe i své my3lenky uchovévej Listé.

Pted meditaci se pomodli n&jakou z modliteb, které mas zvIasté rad.

Zbav se $patnych zvyki a viech naruZivosti a vyhybej se Spatné spolenosti.

Rikej pravdu, mluv mélo a vZdycky osv&d&uj porozumeéni.

Zmen3uj polet svych potieb a ptani.

Neroztiluyj se.

Rozjiménf o Zivot¥

Nejlepsi dobou je pro tuto meditaci deset nebo patnact minut mezi prosttedkem a koncem
dne — tak si ud€&las prestavku v dennim proudu zaZitku.

Vhodné je kaZzdé misto, kde miiZzeme najit klid a ticho — kostel, pokoj v bytg, auto na
parkovisti, klidné misto v ptirodé. Meditace ma &tyti body:

1. Ktera udélost dne3niho dne mé pro mne zvla3tni vyznam?

Setkanf, rozhovor, selhani, néco, co jsem &eti, slyel, vidél, n&jaka bolest, radost, rozhod-
nuti, n&co tiZivého, 2aZitek v zamé&stnani,

Jde o to, abychom si tento 2aZitek uvédomili.

Ptame se: Co bych dnes zaznemenal, kdybych si vedl denik?

JestliZe se v prib&hu dne nic zvla3tniho ned&je, miZe byt tim zvlditnim prave jednotvér-
nost, viednost. Ale miZe to byt i tim, Ze Ziji ptili§ strnule a otup€le. Pfemitanim o Zivotg
se stanu pozorn&jsim.

2. Co ke mn€ v tomto zaZitku plichazi?

Jaky poZadavek na mne se v ném dé rozpoznat? Co se mi tim uklada? Co mi zbyv4 jeste

udélat? Co to pro mne znamend? Co se mne dotyka? Co se pro mne zpochybiiuje?
3. lak se stavim k tomuto zaZitku?

PFjimam to, co ke mné v tomto z&Zitku plichazi? Odpoviddm na to? P¥eddvam to dat?
Tady je misto pro dik, prosby, litost, ddvéru.

4. Co mi tim a k tomu tika Bah?

Na které misto Pisma to odkazuje? Prosim Boha o sflu, abych svij den neZil v rozporu se

skautskym slibem — pro lidi a pro svét a v souladu s Bohem a se sebou.
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Cvileni &irého pozorovani podle budhistické tradice

Ciré pozorovani nejprve ponechava véci, aby samy mluvily. Dovoluje jim aby se jakoby
vyslovily. Nechavé je vymluvit, nepferuSuje je ukvapeng definitivnim Usudkem, kdyZ jesté
maji tolik co fici. ProtoZe tiré pozorovéni vidi v&ci neustale nove€ bez nivelizujictho G&inku
navyklych usudkd, maji v&ci také Eastdji Fici co nového. Ciré pozorovani se zaméfuje na
ptitomnost a u¢i, co tolik lidi neumi: 2it védomé& v ptitomnosti.

Nyanaponika
Svétlo v temnoté

Na zemi sedi ¢lovék a pfed nim hofi v kahanu malé svétlo. Oblilej, cely ElovEk je sebran,
obrécen k svétlu v bez¢asové meditaci. Svétlo sviti pokorné od zemé&. Kolem dokola je temno.
Ale svétlo t je. Neni to zativé svétlo, sviti mirnym svitem. Clovek rozvira sviij odév jako na
ochranu kolem svéla. Jako by chtél svétlo pojmout do sebe, shroméZdit je. Je tfeba je
opatrovat? Mize zhasnout? MizZe je temnota zadusit? Ve mn& je temnota. — PFijimam svétlo?
Vpoustim je? Cht&l bych je v sob& pfijmout. Aby ve mn& vzplilo, ve mn& se rozhotelo,
osvé&covalo mne, zahnalo temnotu. Svétlo, svit've mné&! Kolem je temnota. Musim shromazZdit
svétlo, aby mohlo zatit dal. Cisté svétlo, osv&’mne uplné: svit' skrze muj Zivot.

Dobry den, d&kuji, prosim, Sthstnou cestu..., vSechny tyto slova &i souslovi, a jisté by se
nalli i dal3f, jsou takzvané ,,zdvorilostni fraze". Denné je vyslovime mnohokrat a automaticky,
nad jejich vyznamem ji nepfemyslime. A nenf to koda? Vemme si naptiklad ,,Sthstnou cestu®.
Zkuste si pro sebe tyto dvé& slova, potichu, parkrat pfefikat. Citite ten smysl, to pfani pohody,
zt&ch 13 pismen. Nestalo by za to si oblas tdnafici: ,tak dneska budu myslet na dobry den".
A pokazd¢ kdy2 toto souslovi vyslovim si uv&€domit smysl toho co jsem fekl?

Bobo

Nestésti Elovéka zacing tim, Ze neni schopen ziistavat
v mistnosti pouze sam se sebou.

Blaise Pascal
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MODLITBA KE SVETLU

Jsem nejchud¥i poutnik a hieddm svétlo. Hleddm nesmirné svétlo, které je n&jvétdim
dobrem pro kazdého.

Nesmimé svétlo, osvét mne. Nic nemohu bez tebe uiniti. Bez tebe jsou viude jen temnoty.
S tebou teprve mohu vidéti, pozndvati, tvofiti, Naplit mé& celého.

Bez tebe jsem jako zemé bez vody, jako poutnik bez cile, jako milujici bez milovaného.
Ptijd’ a neprodlévej!

MODLITBA K VECNEMU SVETLU
Ve&&né svétlo, obracim se k tobg&, moje bytost se ti otevird. Pozndvam, Ze jsem pFipoutan
k vnéjsimu a k rozptylenim, které pfina3eji prazdnotu a vyprahlost. Rozptyl je vnitfnim osvi-

cenim a uschopni mé, abych poznal niternou podstatu sebe a pochopil nejnitern&j3f zaklady
vieho.

MODLITBA O POZNANI VNITRNIHO JA

Promluv ke mné svétlo, které jsi v mém nitru, abych poznal svou slabost a malost. Mélo
sém sebe poznavdm a teprve kdyZ sestoupim aZ k samému zdkladu své slabosti, malosti
a nicotnosti, teprve pozndm, co jsem a co jsem byl. Stanu se nejmendim z nejmensich.

Pomoz mn¢ svétlo, abych sama sebe opustil, abych se nehledal ve vné&j$im a povrchnim
J4, nebot’jen v tob&, mé svétlo, najdu své pravé ja.

MODLITBA K NESMIRNE MOUDROSTI

Nesmfrmé moudrosti, kterd davas nevy&erpatelnou posilu vnitfnimu &loveku, pfebyvej ve
mné. Svou silou udifi, at’ je na¥e srdce prdzdno zbyte&nych starosti a tisni, at’ neni vla&eno
riznymi pomijejicimi tuZbami. At'se na vechno divame jako na pfechodné a pomijejici. A at’
si uvédomujeme i tu skutetnost, Ze jsme bytosti pfechodnou, ponévadZ viechno, co pfichazi,
musi odejiti.

Nau¢ nas své moudrosti, které dovede pochopit marnost a vé&nost. At pozndme, e ve
viem stvofeném je obsaZena i marnost i vé&nost.

At osviceni tvou moudrosti dovedeme t& neustale hledat, nalézat, chapat a cele milovat.
At moudfe ve svém Zivoté neseme dobré a trpé€livé obtiZné, ponévadZ je tfeba stati pavné

a nedati se pohnouti ani vétrem slov ani vabenim malomysinosti. V tvé sile at’jdeme k sveétlym
cflom.

MODLITBA O OSVICENI LASKOU
Promlouvej ke mné&, nesmirna lasko, moje bytost ti naslouchd. Miuv ke mnég, pon&vadz jsi

roznécovatelkou vieho, co vede k rastu. At ke mné a ve mn¢ nemluv{ nic, co by mé svadélo
Z pravé cesty.

Mohu sly3eti tisice slov, ale nezni3-li ty v nich, nemaji ducha a pisobivosti. Mohou byti
fetena krédsné, ale kdyZ ty mI&i§, nemaji ani nejkrasnéj3i slova silu, aby zapélila srdce.
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KdyZ2 pfemy3lim a ty ke mn& mluvij, otevira se mi pravy smysl vé&ci,

Kdy?2 stojim pfed tajemstvim a ty pfina8i§ moudrost, otevira se tajemstvi jako uzavfena
brana.

Kdy2 ty davas prikazy, davad i podporu k jejich provedeni. KdyZ ty zvé&stuje§ cestu, davas
i postlu k putovani po ni. KdyZ vné&3ek halasn& hovoli a zakryva skutenost, ty tichem
a klidem dava3 vyznit pochopeni.

Promlouvej ke mné&, nesmirn4 lasko, moje bytostti naslouchd, vZdytmluvi§ v&nymi slovy.

MODLITBA K LASCE
QO prameni v&&né lasky, sklanim se pfed tebou, pon&vadZ viechno z tebe vychazia k tob¢

se vraci. Dej, abych také ja si stale uv&domoval, 2e jsem z tebe vy3el a 2e tebou Ziji. Dej, at'ti
stale slouzim. BlaZeny je ten, kdo ti cele slouzi.

MODLITBA K VECNE LASCE

Uvédomuji si, 2e velikost v&&né lasky je nesmirna a 2e dobro jeji nezna hranic. V&&na laska
mé&ni kazdé bfemeno v lehkou véc, nebot’ nosi biemeno bez bfemene, viechno hotké méni
v sladké, v3dechno nerovné vyrovnava. Vé¢na laska m4 jasny vnitini pohled a nemize se dat
zadrZet malymi v&cmi. Je svobodna a opro3t&na od viech Zadosti.

Ké2 jsme pini v&&né lasky, ké2 viechny jeji dary davame milovanym.

Véna lasko, v poznani tebe objevuji nové svéty, nechci znati polovitatosti v hledéni tebe.
Chci se naplniti tebou nad v3echnu miru. Jdu, abych t& poznal a 2il v tob&.

MODLITBA K NESMIRNE LASCE

Dobrofetim ti, nesmirna lasko, ktera prinasi Gt&chu a soucitné milosrdenstvi kazdému
tlovéku. Kdo hleda utéchu a soucit, jedin& v tobé je naléza.

Jsem slaby a potfebuji tvou pomoc a posilu. Nav3t&¢vuj mne &astéji a uti¥ ma rozptyleni.
Pou¢ mne hlubokym poznanim. Uzdrav mé srdce, nemocné tolika t&Zkymi nemocemi, osvo-
bod’ mne od va3ni. TouZim byti zdrav ve svém nitru, touzim po odistg, hledam silu k neseni
utrpeni, hledam pevnost ve vytrvalosti, hleddm opravdovost vnitfniho klidu.

Dobrofetim ti, nesmirna lasko, kterd prinasi¥ at&chu a soucitné milosrdenstvi kazdému
¢lovéku. V tobé& naleznu vie, proto jdu k tobé&.

S mysli pokojnou a srdcem plnym lasky ke viem bytostem pokorné fikejme:
}4 a viechno jedno jsme. Otvirdam se proudu nadpfirozenému, ktery proudi mym t&lem

i duchem a uzdravuje v3e, s &im piijde do styku. At jsme timto proudem naplnéni a spojeni
v nerozdélitelné jedno

Vitani budie viichni, kteFi mate pFijiti, nebot’ va$im ptichodem pfibliZuje se lidsky rod
svym zaslibenim. A{ v fad& pHchozich je mnoho své&tlych lidi, ktefi rozmnoz2i fady proroki
a apodtols. At ve valich Zivotech je mnoho lasky a sily, které by zmen3ovaly mnoZstvi
nevykoupenych temnot.

Jdete beze strachu a v osvobozeni a hledejte odvaZné nové cesty pro svétlo, Vitejte pravé
své&tlo a Zijte skutetny Zivot.
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Dle hloubky otdzek mé&fte vySku dule, nebot'dle nich m&fi se vnitfni bohatstvi odpovedi.

Duse stoupajici k sv&tlu zna jen jediné nebezpefenstvi: v3e, &eho lze dosdhnout bez
nebezpedenstvi. Zaslibena jeji zem& ma viechny cesty neschiidné.

Ale jakmile se vé&ci pfed na¥imi zraky po&nou rozpadavati v chaos, bez zdkona a rytmu,
je to znamenim, Ze jsme zbloudili z cesty a Ze jdeme v baZinach mista rozkladu, ktera budou
tisicileti &ekati na svou vegetaci a snad se ji ani nedo&kaji v trvani této zemé.

O. Brezina, Hudba Pramen
X

Touha du3e nese se vZdy k nejobtiznéjSimu, pon&vadZ ze svych tajemnych zku¥enosti se
pfesvé&dtila, Ze nejobtizné&jsi je nejkratdi cestou k vy3i a Ze tam, kde sviti zlacené v&Ze jejiho
rodného mésta, nutno je jiti vZdy proti proudu.

O. Bfezina, Hudba Prameni:
X

Na3e t&lo je mysterium jako na¥ duch. Chapu dobfe, pro¢ od renesance pozomost lidi stale
intensivngji se obraci ke kultufe t&la. Neznémou zemi pro nali védu jsou nejzdkladngj3i funkce
Zivota. Nikde se nejevi bratrstvi lidi zfetelngji jako v Zivotosprave. Nevy3li jsme jedté z periody
experimentd. Nové t&lo! Telo pfipravené jako strom v kv&u k uvitani nebeskych ptaku, lyra
v ethernych rukou, v3echna okna k v&nosti &isté, jako wnyté staletymi boufemit Co prevrati bude
tfeba v celém hospodatstvi zemg, neli takové t&lo uzraje pro radosin&j3i a sladsi setbu my3lenkyt
Co novych smysli bude tfeba u &lovika vyvinout! Ceho bude treba zapomenout! Co recidiv jako
u t&ce nemocného! Ale — a to je pesv&dleni, které stile jasn&ji si uvédomuji — bez jiného
vyvinut&jsfho, laskavéjsiho a posludngjiiho t&lanedése mysliti onen stav vitézné rovnovahy, bohaté
duchovni plnosti, détské laskavosti, ovladnuti viech temnych noci, svobody, o ni2 snili proroci
viech ve&ku. Je tato nae hv&zda dosti bohata v tajnych loZiskéach svych sil pro nade zfici sny?

Z dopisu O. Bfezina A. Pammrové 6.6.1907

X

Budoucnost svéta, tak jak se ndm nyni jevi, je vazéna na urlité spoletenské sjednoceni
lidstva, které samo nakonec zavisi na tom, zda se v naSich srdcich pin€& uplatni jisté pobidky
k vy38imu byti ~ pobidky bez nichZ cela v&da a technika zajdou samy v sob&. Vahé-li dnes
jebt& lidska Zemé, zda ma pokrafovat ve svém pohybu — existuje-li riziko, vize pfiméfena
nesmimosti a mnohostrannosti usill, jeZ je tfeba vynaloZit.

Méli bychom si koneé&né pfiznat, Ze jeit& nikdy v d&jinach nebyl &lovék samym zdkladem
své bytosti do té miry aktivné i pasivn& vazan na hodnotu a vyspélost viech lidf kolem sebe
jako pravé& dnes.

A jen vesmir ne odcizeny, ndm lhostejny, ale vesmir vytvéfejici se skrze kaZd¢ lidské ja.
skrze individualni sv&domi, vesmir odvisly od individualniho rozhodnutf - tot’ cesta &loveka.

Pierre Teilhard de Chardin, Misto ¢lovéka v pFirodé

INSPIRACE 83




INSPIRATIVNI TEXTY

Clovék, ktery se s izkosti pta, zda je je3t& skautem, je mi milej3i ne2 rozhodny pravovérec,
ktery chee,,odpalit” ze skautského hnuti co mo2na nejvice lidf jen proto, aby mohl byt pokud
moZno jen mezi sobé rovnymi.

X

L.4aska nikoho nenuti,

je laskava a bez zévisti,

nevychloubaé se a nedere se do popfedi,
neni drza a nemysli na sebe.

Tato ldska se newrdi ani neni pomstychtiva, nesmifuje se s 2ddnym bezpravim,
je 3tastné teprve tehdy, kdyZ se kazdému dostane, co mu patfi,

ma parozuméni a dovede miéet,

v&¥ v dobro v &loveku, nikoho neodepisuje a dovede Eekat.

Pro tuto lasku nejsou 24dné hranice.

podle prvniho dopisu do Korintu z Nového Zakona

X

Nejsme na zemi proto, abychom tu opatrovali muzeum, ale proto, abychom péstovali
zahradu plrekypujicf kvetoucim Zivotem, které je uréena pro krasné&jsf budoucnost.

papez JAN XXIII
X

Dnes se mi zd4 nemo2né uplatiiovat autoritativni autoritu. Jedind autorita, které dne3ni
své&t rozumi, je autorita dialogizujici. Jestlize nadfizeny nevede dialog, nema-li opravdové
povolani k dialogu, je bez ance. Nebude mit ZAidnou moc. Vice neZ kdy jindy snad dostanou
zemi do d&dictvi jen tidi. Nefikam, Ze dobrota dosihne vieho. Ale &eho nedosahne, nedoséhne
ani pfisnost.

Helder Camara

X

Z4dné pratelstvi, 24dné kamaradstvi, Z2adné manZelstvi nemuZe zcela naplnit nadi
bytostnou touhu po TY. I v nejuzdim spole€enstvi zUstadva neodstranitelnd samota. Nase
touha, abychom byli apln& poznani, tipIné pochopeni a abychom v tom na3li Gplné

bezpeti, smé&fuje nad kazdého lidského partnera. Sméfuje k vé&nému, viudypiitomnému
TY.

P Althaus
R

Laska je laskou teprve tehdy, kdyZ nedek4, Ze bude také milovéana.
Antoine De Saint-Exupery

X
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Zku3enost nas udi, Ze laska nezdleZi v tom, Ze se divame jeden na druh¢ho, ale v tom, ze
se divisne stejnym smfrem.

Antoine De Saint-Exupery

K

Dobfe vidime jen srdcem. To, co je podstatné, je pro oci neviditelné.
Antoine De Saint-Exupery

X

Jedentehdej¥iteolog chtél pfivést JeZile douzkych a zeptal se ho: ,,Mistfe, comam délat, abych
ziskal v&&ny Zivot?* on mu na to fekl: ,,Ca je v tvych ndboZenskych predpisech? Pfetti si to tam*;

Om odpovédél: ,,Milluj Pdna, svého Boha, zcel¢ho srdce a cetym svym Zivotem, ze v&i sily a z¢
v3i mysli, a svého blizniho mé% milovat, jako bys byl tim druhym ty sdm*: JeZi§ fekl: ,,Spravng.
Delej to a buded mit Zivot“. On se ale nechtél vzdat a zeptal se: ,,Ano. Ale kdo je mij blizni?* Jezi3
také pokratoval v rozhovoru a vypravél tento pfibZh: ,Jeden muZ 3el z Jeruzaléma do Jericha
a upad dorukou banditd. Ti ho oloupili, ztloukli a polomrivého ho nechali leZet a zmizeli. Ndhodou
tudy Selchrdmovy kn&z. Vidél ho sice leZet, ale obe3el ho. Stejné si potinal chramovy sluZebnik kte-
ry tudy 3el, vidél ho a obedel. Nakonec 3el tou cestou jeden Samaritan, jimZ zbo2ni pehrdali. Kdy2
onohomuze uvidél, bylo mu ho lito. Sel k n&mu a poskytl mu prvai pomoc. Pak ho nalozil na svého
osla a dopravol do hostince. Tam se o ngj postaral. Druhy den dal hospodskému zalohu a Fekl:
»Postarej se o ngj. KdyZ budes potfebovat vic, vyrovndm to, aZ se budu vracet™.

Kdo byl podle tvého ndzoru bliZni tomu pfepadenému? Teolog odpov&dél: ,,Pfece ten,
kdo mu pomohl®. Tumu Je2is ¥ekl: ,,Tak vidfs. Udé&lej prvsd krok a jednej také tak.™

podle Lukisova evangelia
X
Pomahat znamend chodit za tim, kdo mne potfebuje. Chodit tam, kde jinak neni nikdo.
Milovat se nauti jenom ten, kdo ,,se sniZi*, zapomina na sebe, nefidi svij postoj podle rasy,

nézory, filozofie, ale jen podle potieby toho, kdo je v nouzi. NejbliZz3im (bliZznim) se stava ne

ten, kdo se pté4, kdo je pro n&ho nejbliZ3im, ale jen ten, kdo se pt, co musim délat, abych ja
byl druhému nejbliZzsim.

Alfonso Pereira

X

Sklenice vody je nepatrna, viedni v&c. Ale je-li poddna Hynivému, maZe zachranit i Zivot.
Laska &ini malé v&ci velkymi, a pfece nezavazuje, zistava nabidkou, protoZe nenuti, nybrz zve.

Alfonso Pereira
X

Jist& je nasi povinnosti, abychom na sebe brali ulohu milosrdného Samaritana pro viechny,
ktefi zastali leZet u cesty. Ale to je jen zalatek. Jednoho dne musime pochopit, e musi byt
zmé&néna celd cesta do fericha, aby muzZi a Zeny nebyli ncustale pfepaddvani a olupovani.

Martin Luther King
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Milovat bliZzniho dkive znamenalo: neginit mu bezpravi a ovazovat jeho rany. Od nyné&jska

laska nepfestane byt soucitn4, ale bude se stravovat v Zivotd v&novanémi iomd,'aﬁybhom
viichni spole&n& pokro&ili dal. o )

Teprve kdy2 nejen ptatelsky smy3lime a mluvime, ale jdeme, ob&tujeme &as, penize
a ndmahu, teprve tehdy v podstat& prestdvame mit na mysli sami sebe.

A. Koberle
R
l.aska k bliznimu od nés Ancpozaduje v prvni Fad& soucitny postoj, nybrZ pfiklon&nf

k bratru, které se zasazuje o jeho rozvinuti, pomah4 mu, aby se stal samostatnym a svobodnym.
Otto Betz

X

Stiny kolem nés se dlouZi a mnozi.

Mou velkou modlitbou (zahrnuji do ni v3echny, které miluji) je, abych do3el dobrého
konce: abych svou smrti jakkoli zpedetil to, pro co jsem vzdy Zil.

Pierre Teilhard De Chardin
A

Zit v pokoji a umfit v pokoji maZeme jeding tehdy, kdy? jsme si zcela v&domi své alohy,

i kdyZ je zcela bezvyznamné- Jeding to &inf 3thstnym. A co dava smysl Zivotu, dava smys!
i smrti.

Antoine De Saint-Exupery
K

Ten, kdo v&H v Proztetelnost, nevé&ii tim ve zvlatni boZskou &innost, jiZ se rudi nade
omezenost a nade odcizeni. Prozfetelnost znamen4, 2e kazd4 situace v sob& nese tvardi
a spasnou mozZnost a 2¢ na tom nemuiZe zmé&nit nic 24dn4 udalost.

Paul Tillich
-4

Neexistuje 24dna svobodna spole€nost bez ticha, bez vnittnf a vn&jii oblasti samoty, v niZ
se miZe rozvijet individuaini svoboda.

Herbert Marcuse

X

Delej co dokazes, a modli se o to, co nedokaZe§, a Bah ti d4, abys to dokézal.
Augustin
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